Sygn. akt V KK 437/15

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016r.

sprawy T. W.

oskarzonego z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 lipca 2015 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 20 marca 2015r. sygn. akt [ll K [...]°

postanowit:
1 - oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2 - obcigzyé skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktorych miatby dopusci¢ sie Sad Okregowy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym i ocenom dokonanym przez
Sad | — instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k.,

ktory zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie



od wyrokow sgddéw odwotawczych oraz art. 523 § 1 k.p.k., ktory nie dopuszcza
skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.

Oceniajgc sformutowane w niniejszej sprawie zarzuty kasacyjne podniesc
nalezy, ze w istocie stanowig one prébe uczynienia z postepowania kasacyjnego
trzeciej instancji kontroli orzeczenia. Stanowczo zatem stwierdzi¢ nalezy, ze celem
postepowania kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole apelacyjng ocena
rozumowania sgdu meriti ani kontrola przeprowadzonych w sprawie ustalen
faktycznych.

Tymczasem w kasacji powielone zostaty zarzuty, ktore postawiono w
apelacji. Co zas znamienne, obecny zarzut naruszenia art. 6 i art. 7 k.p.k.,
zasadniczo przy tozsamej tresci, postawiony zostat w apelaciji, jako zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych.

Brak natomiast w kasacji zarzutu wadliwego rozpoznania skargi apelacyjne;j -
art. 433 § 1 k.p.k. Zarzut taki bytby zresztg réwniez bezzasadny skoro nie zostat on
oparty na wykazaniu btednego rozumowania Sadu, czy zaniechaniu z jego strony
oraz wykazaniu wplywu tego na tres¢ skarzonego wyroku. W istocie bowiem,
uzasadnienie skargi kasacyjnej sprowadza sie do lakonicznego powtérzenia
prezentowanej w toku catego procesu linii obrony.

Sad Odwotawczy nie mogt réowniez obrazi¢ art. 7 k.p.k. z tego wzgledu, ze
zarzut naruszenia tego przepisu podnoszony moze by¢é w postepowaniu
kasacyjnym tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia
faktyczne,

Obrona tez w najmniejszym stopniu nie wskazuje na czym miatoby polegac
naruszenie art. 6 k.p.k. ze strony Sgdu Apelacyjnego, a przeciez to od wyroku tego
Sadu wnoszona jest kasacja.

Podobnie zarzut naruszenia art. 6 EKPCz nie moze by¢ wskazywany jako
samodzielna podstawa kasacji, skoro ustawodawstwo karne Rzeczpospolitej
Polski, jako demokratycznego panstwa prawa spetnia kryteria tej Konwencji. W tej
sytuacji, w pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, jakie przepisy k.p.k. realizujgce
zasade rzetelnego procesu zostaty naruszone.

Argumentacja obrony sprowadza sie do podniesienia, ze Sgd Odwotawczy

odwotat sie, jako do podstawowego zZrodta dowodowego do zeznan ,wielokrotnie



przestuchiwanego” K. S., gdy w ocenie obrony pozostaje to w sprzecznosci z
Jfaktem”, ze w Sledztwie ztozyt on tylko raz wyjasnienia o czynie skazanego T. W..
Tymczasem Sady obu instancji dostrzegaly przeciez i daty temu wyraz w
uzasadnieniach swych wyrokéw, temu ze K. S. skiadat w sprawie zaréwno
wyjasnienia, jak i zeznania. W niniejszej sprawie w charakterze sSwiadka
przestuchany zostat w dniu 19 grudnia 2014r. (k. 651 — 654) i wowczas odczytano
mu zeznania z k. 151 — 152, 153 — 157, 158 — 163, 165 — 166, 167 — 169 i 212. W
zeznaniach tych kilkakrotnie nawigzywat do dziatan T. W.. Uzycie zatem liczby
mnogiej przy opisywaniu przestuchan tego swiadka nie byto btedem.

Bezsprzecznie oba Sady rozpoznajgce sprawe dostrzegaty tez i to, ze
depozycje tego swiadka ulegty zmianie i poddaty to analizie. Sad Apelacyjny uczynit
to ustosunkowujgc sie do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. na k. 4 — 7 uzasadnienia
swego wyroku. Uzasadnienie kasacji nie zawiera zas zadnych argumentow, ktore
podwazatyby trafnos¢ przedstawionych w tym zakresie wnioskowan.

W tej sytuacji zatem, zaden z podniesionych przez obrone zarzutéw
naruszenia prawa procesowego nie mogt zostaé¢ uznany za zasadny, chocby w
najmniejszym stopniu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



