V KK 429/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 grudnia 2024 r.

sprawy P. C.

skazanego za czyny z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w brzmieniu do 8.12.2011 w zw. z art. 4 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 18 stycznia 2024 r., sygn. akt V Ka 1334/23,

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sadu Rejonowego dla t.odzi-Srédmiescia w todzi

z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt VI K 370/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego P. C. z kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla t.odzi-Srédmiescia w todzi z dnia 12 lipca
2023 r., sygn. akt VI K 370/22, oskarzonego P. C. uznano za winnego czynu z art.
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56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. w brzmieniu do dnia 8.12.2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.kk., za co
wymierzono mu kare 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 100 stawek przy ustaleniu wysokosci jednej z nich na 30 zt. Nadto,
orzeczono przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia
przestepstwa w kwocie 188.500 zt i nawigzke w wysokosci 2.000 zt na rzecz
Fundacji M. w W..

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, wyrokiem
Sagdu Okregowego w todzi z dnia 18 stycznia 2024 r., sygn. akt V Ka 1334/23,
utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego,
zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ skazanego i zarzucajgc:
,fazgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgcych istotny wptyw na
tre§¢ wydanego orzeczenia, {j.:
a)art. 433 § 2 kpk.iart. 457 § 3 kp.k. wzw. zart. 5§ 2 i art. 7 k.p.k. poprzez
nierzetelng kontrole odwotawczg w postaci nienalezytego i niedostatecznego
rozwazenia argumentacji apelacyjnej zarzutu dotyczgcego przyjecia przez sad a
quo, iz wyjasnienia oskarzonego P. C. , zeznania K. K. , A. K. , M. M., M. K., D. G.
nie sg wiarygodne i nie mogg by¢ podstawg do ustalenia stanu faktycznego, a
zeznania D. S. zastugujg na ten przymiot i mogg stanowi¢ jedyng podstawe do
ustalenia stanu faktycznego, pomimo iz zeznania te sktadat on w celu osiggniecia
korzystnej sytuacji karnoprocesowej i nadzwyczajnego ztagodzenia jego Kkary,
zeznania swiadka sktadane byly ponad 10 lat po wydarzeniach, o ktérych mowit,
nie byt on w stanie rozpoznac lokalizacji, w ktérej miat poznac¢ P. C. , nie znat jego
imienia i nazwiska, $wiadek uprzednio poméwit inne osoby, ktére zostaty
uniewinnione przez inne Sady, przez co dowdd ten nie zastuguje na przymiot
wiarygodnosci, a zwlaszcza na oparcie catego stanu faktycznego na nim - czego
konsekwencjg byto btedne zaakceptowanie oceny dowodow dokonanej przez sad
pierwszej instancji i argumentéw zawartych w uzasadnieniu sadu;
b) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 427 § 3 k.p.k. poprzez brak
prawidtowego rozwazenia znaczenia dla rozstrzygniecia apelacji nowego dowodu

zgtoszonego w pisemnym $rodku zaskarzenia, a mianowicie dowodu z opinii
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biegtego psychologa na okolicznos¢ warunkow psychologicznych swiadka D. S.
wptywajgcych na wiarygodnos¢ zeznan sktadanych przez swiadka i sprowadzenia
we wskazanym zakresie kontroli apelacyjnej do stwierdzenia, ze swiadek poza
niepamiecig pewnych okolicznosci, ktore byto wynikiem procesu zapominania
zdarzen z powodu uptywu czasu, wypowiada sie w sposob nie budzgcy watpliwosci
co do jego stanu psychicznego, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, podczas gdy w trakcie
postepowania swiadkowie wskazywali na problemy psychologiczne $wiadka D. S. ”.

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w todzi w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Il
instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi prokurator Prokuratury Okregowej w Siedlcach del. do
Mazowieckiego Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci
Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w Warszawie wniost o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze Kkasacja nie stanowi trzeciej instancji
rozpoznawania spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a
zarazem i Srodkiem kontroli prawomocnych orzeczen sgdowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepisOw prawa przez sad odwotawczy, ktdére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie zas do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktorej kasacja zostata wniesiona (por. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK
6/14). Takich wad o razgcym charakterze obrohca skazanego P. C. w tresci
whniesionej kasacji nie wykazat.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu kasacji, sformutowanego jako
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 kpk.wzw. zart. 5§ 2 kpk.iart. 7
k.p.k., stanowigcego w istocie powielenie zarzutu apelacji, wskazac nalezy, ze Sad
Okregowy przeprowadzit rzetelng kontrole odwotawczg i szczegétowo odnidst sie
do kwestionowanej przez obrone oceny dowodéw. Skrupulatnie przeanalizowat

negowane przez skarzgcego depozycje matego swiadka koronnego D. S. , ktore
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stanowity kluczowy lecz nie jedyny dowdd w sprawie, w tym rowniez pod katem
tego, ze skfadat on zeznania w innych postepowaniach karnych, obcigzajgc tam
osoby, ktore zostaty uniewinnione. Sad odwotawczy zwrécit uwage na spojnosc,
niesprzecznosc tych zeznan i czesciowe ich potwierdzenie w innych dowodach, np.
zeznaniach A. K. , K. K. czy tez wyjasnieniach samego oskarzonego.

Drugi zarzut kasacji, sformutowany jako naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 427 § 3 k.p.k., rowniez okazat sie oczywiscie
bezzasadny. Wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychologa na
okolicznos¢ warunkoéw psychologicznych swiadka D. S.  wptywajgcych na
wiarygodnos¢ zeznan przez niego sktadanych zostat zgtoszony w apelacji, a Sad |l
instancji pochylit sie nad nim na s. 5 uzasadnienia, nie dostrzegajgc podstaw do
powotywania biegtego psychologa do sprawy. Rozwazyt przy tym kwestie
uzaleznienia narkotykowego sSwiadka D. S., sposéb jego zachowania na
rozprawach, tres¢ wypowiedzi. Obronca tak wowczas, jak i obecnie, nie wykazat
potrzeby zweryfikowania wiarygodnosci $wiadka za pomocg biegtego psychologa.

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa mogacej miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy postanowit zwolni¢ skazanego z kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego z tozsamych przyczyn co Sgd odwotawczy i czesciowo
Sad | instancji, a zatem z uwagi na sytuacje materialng i rodzinng P. C. oraz wymiar
orzeczonych wobec niego sankgciji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J.]
[a]
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