Sygn. akt V KK 426/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Murzynowska

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 9 lutego 2021 r.,

w sprawie P. S.

skazanego z art. 107 § 1 k.k.s. i innych,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzys¢ skazanego,
od wyroku Sgdu Rejonowego w G.,

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia P. S, s.

S.iL., ur.16 stycznia1979r.w D., od

popetnienia przypisanego mu czynu z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.
zart. 9§ 3 k.k.s.iart. 6 § 2 k.k.s.

UZASADNIENIE

P. S., s. S., zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.
zart. 9§ 3 kks.iart. 6§ 2 kks. i Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 26

wrzesnia 2019 r., sygn. akt Ill K (...), uznat go za winnego popetnienia tego



przestepstwa i na mocy art. 107 § 1 k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci
350 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ kazdej stawki za rowng 100 zt.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i
uprawomocnit sie w dniu 4 pazdziernika 2019 .

Kasacje od tego wyroku wniost, w trybie art. 521 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 §

1 k.k.s., Prokurator Generalny. Zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ P. S., s. S.,
zarzucit:
.,fazgce i majgce istotny wpltyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 387 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 kk.s.,
polegajgce na niezasadnym uwzglednieniu wniosku o wydanie wyroku skazujgcego
i wymierzenie oskarzonemu okreslonej kary, pochodzgcego od P. S., s. B., ktory
nie wystepowat w sprawie w charakterze oskarzonego, czego skutkiem byto
wydanie w dniu 26 wrzesnia 2019 r. wyroku skazujgcego zgodnego z tym
wnioskiem wobec oskarzonego P. S., s. S., w sytuacji gdy w Swietle
zgromadzonych dowoddéw, w tym zwtaszcza dotyczgcych tozsamosci sprawcy, brak
byto podstaw do przyjecia, iz wina i okolicznosci popetnienia zarzucanego
wymienionemu oskarzonemu czynu nie budzg watpliwosci”.

Podnoszgc taki zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz uniewinnienie oskarzonego P. S., s. S. od popetnienia przypisanego mu
czynu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzys¢ P. S., s. S., jako
zasadna w stopniu oczywistym, podlegata rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu
stron, zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze w przedmiotowej sprawie doszto do
naruszenia wskazanego w kasacji przepisu prawa procesowego, co skutkowato
skazaniem niewfasciwej osoby, ktéra nie popetnita zarzucanego jej aktem
oskarzenia przestepstwa.

Z akt sprawy bezspornie wynika, ze w wyniku wyjgtkowego braku
starannosci po stronie organu prowadzgcego dochodzenie doszto do ogtoszenia
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw P. S., s. S. i L., ur. 16 stycznia 1979 r. w

D.. Podczas przestuchania w charakterze podejrzanego, podat on nie tylko



wszystkie swoje dane osobowe roznigce sie od danych osoby, ktorej postepowanie
dotyczyto, ale podkreslat stanowczo, ze musiato dojs¢ do pomytki, gdyz jest on
osobg bezdomng, nigdy nie prowadzit zadnej dziatalno$ci gospodarczej, nie
zajmowat sie tez hazardem i nigdy nie byt w G., gdzie miato dojs¢ do popetnienia
zarzucanego mu przestepstwa. Pomimo tak istotnych watpliwosci, wynikajgcych
takze z dotgczonych do akt postepowania przygotowawczego szeregu kart karnych
oraz odpisow wyrokoéw dotyczgcych P. S., s. B. i A., ur. 20 listopada 1987 r. w W.,
Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w G., sporzadzit akt oskarzenia
przeciwko P. S., s. S., ktory zostat zatwierdzony przez prokuratora Prokuratury
Rejonowej w G.. Prokurator o skierowaniu aktu oskarzenia do sgdu usitowat
powiadomi¢ P. S., s. S., ten jednak nie odebrat korespondencji na adres w m.
Niegostaw 35 oraz doreczyt zawiadomienie obroncy P. S., s. B.. Zawiadomienia o
terminie rozprawy w dniu 8 maja 2019 r. zostaty natomiast wystane P. S. s. B. na
adres w K. oraz jego obroncy, ktére obaj odebrali. W dniu 28 marca 2019 r. do
Sadu Rejonowego w G. wptynagt natomiast wniosek obroncy P. S., s. B. 0 wydanie
wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w trybie art.
387 § 1 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. Sad Rejonowy w G., po przeprowadzeniu
rozprawy, réwniez na kolejnych terminach w dniach 26 czerwca 2019 r., 17
wrzesnia 2019 r. i 26 wrzesnia 2019 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...) i dokonaniu
modyfikacji wniosku przez P. S., s. B. i jego obronce, uwzglednit wniosek ztozony w
trybie art. 387 § 1 k.pp.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., a w wydanym w dniu 26
wrzesnia 2019 r. wyroku, uznat P. S., s. S. za winnego zarzucanego mu czynu z art.
107 § 1 k.k.s. i wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 350 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos$¢ kazdej stawki na réowng kwocie 100 ztotych. Sgd Rejonowy
pomimo, ze materiat dowodowy jakim dysponowat orzekajgc w sprawie, wskazywat
jednoznacznie na sprawstwo innej osoby niz oskarzony, uwzglednit wniosek tej
innej osoby o wydanie wyroku w trybie art. 387 k.p.k., przez co w sposob razgcy
naruszyt ten przepis. Dla takiej oceny postepowania Sgdu nie ma jakiegokolwiek
znaczenia fakt, ze P. S., s. B. oraz jego obronca nie poinformowali Sadu, iz w
trakcie postepowania przygotowawczego nie zostaty przedstawione mu zarzuty,
gdyz nawet pobiezna lektura akt jednoznacznie wskazuje na to, ze osobg

oskarzong jest inna osoba, niz osoba sktadajgca wniosek w trybie art. 387 k.p.k., a



zachodzi jedynie zbieznos¢ co do imienia i nazwiska tych osob, pozostate dane
byty inne. Podkreslic nalezy, ze to Sad na skutek braku prawidtowej kontroli
ztozonego wniosku o dobrowolne poddanie sie karze pod wzgledem formalnym
razgco naruszyt art. 387 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s., i w tym wypadku
nie ma znaczenia, ze to naruszenie wynikato z powielenia btedow popetnionych
przez organy prowadzgce postepowanie przygotowawcze i prokuratora. Za takie
nieprawidtowosci odpowiada bowiem Sad, ktéry doprowadzit do skazania osoby
niewinnej, co ma niewatpliwie istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



