Sygn. akt V KK 426/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 grudnia 2017 r.,
sprawy W.G.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 13 kwietnia 2017 r., sygn. akt IV Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 22 listopada 2016 r., sygn. akt [l K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W.G. zostat oskarzony o to, ze w okresie od dnia 26 lutego 2014 r. do dnia

14 wrzesnia 2014 r., w miejscowosci W. nabyt od nieustalonej osoby ciggnik
rolniczy marki C. o wartosci 150.000 ztotych, wiedzgc o tym, iz pochodzi on z
przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 26 lutego 2014 r. na szkode A.K,, tj. 0
czyn z art. 291 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2016 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w S.
uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i ha podstawie
z art. 291 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez obroice oskarzonego.



Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 13 kwietnia
2017 r., sygn. akt IV Ka [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od tego wyroku kasacje wywiodt obrohca skazanego zarzucajgc:
|. razgce naruszenie przepisOw prawa, ktére miato istotny wplyw na tresc
orzeczenia, polegajgce na obrazie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 413 § 1 pkt. 6 k.p.k.
poprzez pomiecie tego przepisu prawa materialnego w podstawie skazania i
wymiaru kary,
Il. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktdére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, polegajgce na obrazie:
- przepisu art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.pk. oraz art. 5 § 2 k.p.k., ktére to
skutkowato stwierdzeniem, ze oskarzony jest osobg zdemoralizowang, brak jest
podstaw do sformutowania wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej,
przy jednoczesnym braku wskazania jakichkolwiek dowoddw przemawiajgcych
za takimi ustaleniami, a w konsekwencji brak dostatecznego uzasadnienia
w zakresie kary i razgce naruszenie standardow dowodzenia pozostajgce
w bezposrednim zwigzku z okresleniem wysokosci kary co doprowadzito
do wymierzenia oskarzonemu razgco surowej kary,
- przepisu art. 457 § 3 k.p.k. w ten sposob, ze w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku Sad Il instancji nie odniést sie w catosci do zarzutu naruszenia art. 4 §
1 k.k., a argumentacja Sadu zawierata istotne braki, uniemozliwiajgce ustalenie
przyczyn nieuwzglednienia zarzutu, w ktérym to uzasadnianiu Sad wskazat jedynie,
ze zarzut naruszenia art. 4 § 1 k.k. nie jest trafny, gdyz wskutek nowelizacji
kodeksu karnego zagrozenie karg za przypisany oskarzonemu czyn nie ulegto
zmianie, podczas gdy zarzut apelacji obejmowat takze uchybienie Sgdu | instanc;ji
polegajgce na niewyjasnieniu, ktéra ustawa znajduje zastosowanie w sprawie, co
ma wptyw na mozliwos¢ zastosowania wobec oskarzonego przepisu art. 152 § 1
k.k.w. w brzmieniu sprzed nowelizacji k.k.w., ktéra weszta w zycie w dniu
01.07.2015.,

W konkluzji kasacji obronnca wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonym
zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu
na podstawie art. 537 § 1i 2 k.p.k.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w S.
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co prowadzito do jej
oddalenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wyrok Sgdu odwotawczego nie jest dotkniety uchybieniami, obligujgcymi
Sad Najwyzszy do orzekania poza granicami zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw, a te ostatnie uznac nalezy za chybione.

Wbrew wywodom skarzgcego, majgcym uzasadnia¢ zarzuty razgcego
naruszenia przepisow art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k., a takze art.
457 § 3 k.p.k. w zakresie braku ustosunkowania sie do catosci argumentaciji
podniesionej w apelacji, a to naruszenia art. 4 § 1 k.p.k. w aspekcie mozliwosci
stosowania wobec skazanego przepisu art. 152 k.k.w. w brzmieniu sprzed dnia 1
lipca 2015 r., orzeczenie Sgdu odwotawczego jest trafne. W takim zakresie, w
jakim byto to wymagane stosowanymi w rozpoznawanej sprawie przepisami prawa
materialnego, Sgd Okregowy rozwazyt podnoszony w apelacji zarzut obrazy art. 4 §
1 k.k. Stusznie tez postgpit, uznajgc, ze Sad pierwszej instancji stosujgc nowag
ustawe, nie naruszyt zasady wyrazonej w tym przepisie, obligujgcej go do
stosowania ustawy obowigzujgcej w czasie orzekania, o ile ustawa obowigzujgca w
czasie popetnienia nie jest wzgledniejsza dla sprawcy. Ustawa z dnia 20 lutego
2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2015 r., poz. 396) nie zmieniata przeciez granic ustawowego zagrozenia kary za
przestepstwo z art. 291 § 1 k.k., a uzasadniajgc swoje stanowisko, Sad Rejonowy
wyraznie wskazat, ze — w jego ocenie — karg pozwalajgcg na osiggniecie celow
kary jest wylgcznie kara pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym.
Dokonana wymieniong ustawg nowelizacja przepisow kodeksu karnego w zakresie
przestanek warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci nie
miata zatem wplywu na tres¢ wydanego w sprawie W.G. wyroku. Réwniez
uzasadnienie skarzonego wyroku przekonuje o tym, ze akceptujgc wymierzenie
oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, Sad odwotawczy nie

negowat dopuszczalnosci stosowania poprzednio obowigzujgcych przepiséw



Kodeksu karnego, ale uznat, ze kara pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania nie dawataby szans na realizacje celow kary.

Co zas sie tyczy podnoszonego przez skarzgcego naruszenia przepisu art. 4
§ 1 k.k. z perspektywy mozliwosci skorzystania w przysztosci z warunkowego
zawieszenia wykonania kary, stwierdzi¢ trzeba, ze zaskarzony wyrok nie wyklucza
zastosowania w postepowaniu wykonawczym instytucji okreslonej w art. 152 §
1 k.k.w. Warunkowe zawieszenie wykonania kary w trybie art. 152 § 1 k.k.w. jest
instytucjg o charakterze materialnoprawnym, do ktorej moze mie¢ zastosowanie
zasada okreslona w art. 4 § 1 k.k. Nie zmienia to jednak faktu, ze jest instytucjg
postepowania wykonawczego i do sgdu orzekajgcego w tym postepowaniu nalezy
ocena tego, czy ustawa obowigzujgca w czasie orzekania o dopuszczalnosci jej
stosowania nie jest dla skazanego mniej korzystna od ustawy obowigzujgcej
poprzednio (nie musi to by¢ ustawa obowigzujgca czasie popetnienia przestepstwa,
ale takze tzw. ustawa posrednia).

Nie jest zasadnym zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.pk.
oraz art. 5 § 2 k.p.k., ktérym obronca starat sie podwazy¢ stwierdzenia Sadu
Okregowego w zakresie prognozy kryminologicznej skazanego. Zarzut ten, pod
pozorem opisywanego naruszenia prawa procesowego godzi w wymiar orzeczonej
kary i jako taki, nie moze by¢ przedmiotem rozpoznawania na etapie postepowania
kasacyjnego. Zatem juz tylko na marginesie zauwazyC trzeba, ze argumenty na
ktére powotuje sie skarzgcy, zarzucajgc Sgdowi odwotawczemu bezpodstawne
poczytanie na niekorzyS¢ skazanego jego demoralizacji i dziatania w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, sg chybione w warstwie merytoryczne,;.

Zaznaczy¢ nalezy, ze Sgd Okregowy, ktéry nie wymierzat oskarzonemu
kary, lecz jedynie kontrolowat, czy ta orzeczona przez Sad pierwszej instancji nie
nosi cech razgcej surowosci, postuzyt sie pojeciem ,zdemoralizowanego sprawcy”
na okreslenie oskarzonego jako sprawcy, co do ktérego brak podstaw do przyjecia
pozytywnej prognozy, a brak ten odnidst do okolicznosci popetnienia przestepstwa,
przedstawionych zaréwno w uzasadnieniu jego wyroku, jak i wyroku Sagdu

Rejonowego. Nie mozna zatem méwié, ze to stwierdzanie jest gotostowne.



W sytuacji, gdy do znamion ustawowych przypisanego W.G. przestepstwa
nie nalezato dziatanie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nie jest btedem
potraktowanie tej okolicznosci jako obcigzajgcej oskarzonego.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.



