Sygn. akt V KK 424/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Katarzyna Wetpa

po rozpoznaniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

na posiedzeniu w dniu 20 pazdziernika 2020 r.

w sprawie D. K. skazanego z art. 278 § 1 k.k. i innych,

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na korzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sgadu Rejonowego w L. z dnia 16 lutego 2016 r., sygn.
akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w L..

UZASADNIENIE

W dniu 30 listopada 2015 r. Prokurator Rejonowy w L. skierowat do Sgdu
Rejonowego w L. wniosek na podstawie art. 335 § 1 i 3 k.p.k. 0 wydanie na
posiedzeniu wyroku skazujgcego i orzeczenie uzgodnionej z D. K. kary za
zarzucane mu dwa wystepki z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz
wystepek z art. 62 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii.



Na posiedzeniu w dniu 16 lutego 2016 r. (k. 203), na ktorym doszto z
inicjatywy Sadu i za zgodg oskarzonego do nieznacznej modyfikacji wniosku
poprzez ztozenie przez oskarzyciela publicznego postulatu orzeczenia uzgodnionej
kary grzywny za czyn z pkt | (art. 278 § 1 k.k.), Sad Rejonowy w L. wniosek
prokuratora uwzglednit, w rezultacie czego wyrokiem z tego dnia o sygn. akt Il K
(...) (k. 204 - 205), uznat oskarzonego D. K. za winnego nastepujgcych
przestepstw:

1/ z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 1
kwietnia 2015 r. okoto godz. 16.00 w L. przy ul. P. z terenu marketu O., bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 5 listopada 2007 r.,
w sprawie o sygn. akt Il K (...), za umysine przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k.
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg to odbywat w okresie od 23
wrzesnia 2009 r. do 22 czerwca 2010 r., dziatajgc w warunkach powrotu do
przestepstwa, w ciggu 5 lat od jej odbycia, zabrat w celu przywtaszczenia
stanowigce asortyment marketu nozyce skokowe do ciecia blachy m-ki ,M.” model
[...] o wartosci 1.197 zt, czym dziatat na szkode [...] Market Budowlany Sp. z o.o.
Market nr (..) w L. - i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt
mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zt;

2/ zart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 6
maja 2015 r. okoto godz. 20.25 w L. przy ul. P. terenu marketu O., bedgc uprzednio
skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 5 listopada 2007 r., w sprawie o
sygn. akt Il K (...), za umysine przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg to odbywat w okresie od 23 wrzesnia 2009 r.
do 22 czerwca 2010 r., dziatajgc w warunkach powrotu do przestepstwa, w ciggu 5
lat od jej odbycia zabrat w celu przywlaszczenia stanowigcg asortyment marketu
kamere [...]. o wartosci 439 zt, czym dziatat na szkode S. Sp. z 0.0. Market nr (...)
w L.- i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia
wolno$ci;

3/ z art. 62 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii polegajgcego na tym, ze w dniu 6 maja 2015 r. w L. okoto godz. 20.25

na ul. N., wbrew przepisom ustawy posiadat substancje psychotropowg w postaci



amfetaminy o masie 0,20 grama netto, przy czym Sad przyjat, iz czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi - i za to na podstawie art. 62 ust. 3 tej ustawy wymierzyt
mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4/ na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci Sad potgczyt i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng w
rozmiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na
podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. na okres préby wynoszacy 5
lat, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat oskarzonego w okresie proby pod dozér
kuratora sgdowego;

5/ na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary grzywny zaliczyt
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 5 maja
2015 r. do dnia 6 maja 2015 r. przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci rowna sie dwom stawkom dziennym grzywny;

6/ na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia
wyrzgdzonej szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego S. Sp. z.
0.0. Marketu nr (...) w L. kwoty 1636 zt, w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia
sie wyroku.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit
sie z dniem 24 lutego 2016 r. (k. 206).

Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. powyzszy wyrok zaskarzyt Prokurator
Generalny w drodze kasacji, w catosci na korzys¢ skazanego D. K. .

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1i 2 k.p.k.
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego, tj. art. 343 § 3i 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajace na
niezasadnym uwzglednieniu wniosku prokuratora i wydaniu na posiedzeniu wyroku
skazujgcego D. K. miedzy innymi za czyn popetniony - jak wadliwie przyjeto - w
dniu 6 maja 2015 r. - a w istocie majgcy miejsce w dniu 5 maja 2015 r., polegajgcy
na dokonaniu w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. zaboru w celu
przywtaszczenia kamery o wartosci 439 zt w sytuacji, gdy w dacie orzekania przez
Sad w niniejszej sprawie powyzsze zachowanie oskarzonego, z uwagi na wartosc

skradzionego mienia, wyczerpato jedynie znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.,



wskutek czego doszio rowniez do razgcej obrazy art. 278 § 1 k.k. poprzez jego
btedne zastosowanie w odniesieniu do wskazanego czynu.

W konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w L. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja okazata sie w sposob oczywisty zasadna, co umozliwiato
rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. i uwzglednienie w cato$ci.

Stusznie zarzucit skarzgcy, ze Sad Rejonowy w L. dopuscit sie razgcego
naruszenia wskazanych w kasacji przepisow prawa materialnego oraz przepisow
prawa procesowego.

Nalezy zwrdéci¢ uwage, iz zarowno w dacie popetnienia przez oskarzonego
czynu z art. 278 § 1 k.k. przypisanego mu w pkt 2 sentencji wyroku, jak i w dacie
orzekania przez Sad, przepis art. 119 § 1 kw. stanowit: ,Kto kradnie lub
przywtaszcza sobie cudzg rzecz ruchoma, jezeli jej wartoS¢ nie przekracza 1/4
minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo
grzywny". Tego rodzaju brzmienie przepisu zostato ustalone przez art. 2 pkt 4
ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247). Natomiast
obecnie — jak réwniez w dniu wnoszenia kasacji nadzwyczajnej - przepis ten zmienit
nieco tres¢ i od dnia 15 listopada 2018 r. brzmi: ,Kto kradnie lub przywtaszcza
sobie cudzg rzecz ruchoma, jezeli jej wartos¢ nie przekracza 500 ztotych, podlega
karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny” (art. 1 pkt 7 ustawy z dnia 4
pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks wykroczen oraz niektorych innych
ustaw, Dz. U. z 2018 r., poz. 2077). Wszakze ta ostatnia zmiana nie moze miec
wplywu na treS¢ niniejszego rozstrzygniecia. Kluczowe znaczenie dla realiow
procesowych przedmiotowej sprawy miata zmiana wysokosci minimalnego
wynagrodzenia za prace. Nalezy wskaza¢, ze w dacie czynu zgodnie z
rozporzgdzeniem Rady Ministréow z dnia 11 wrzesnia 2015 r. w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2015 r. (Dz.U. z 2014 r., poz. 1220),
wynagrodzenie to zostato ustalone na kwote 1750 zt, gdzie 1/4 cze$¢ tejze kwoty
wynosita 437,50 zt. Zatem w dacie popetnienia wymienionego czynu, jak rowniez w

dacie skierowania do Sgdu wniosku w trybie art. 335 § 1 k.p.k., t{j. w dniu 30



listopada 2015 r., zabor w celu przywtaszczenia mienia o wartosci 439 zt stanowit
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Orzekajgcy w sprawie Sad Rejonowy nie dostrzegt jednak, ze w dniu
orzekania, to jest w dniu 16 lutego 2016 r., obowigzywato juz inne rozporzgdzenie
Rady Ministréw — bowiem na mocy rozporzgdzenia z dnia 11 wrzesnia 2015 r. w
sprawie minimalnego wynagrodzenia za prace w roku 2016 (Dz. U. z 2015 r., poz.
1385) od dnia 1 stycznia 2016 r. wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia ustalono
na kwote 1850 zi, co oznacza, ze 1/4 tej kwoty wynosita 462,50 zt. Tym samym, w
czasie orzekania przez Sad opisane wyzej zachowanie D. K. wyczerpywato jedynie
znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. Nie byto wiec podstaw do tego, by w tym
przypadku oskarzonemu D. K. przypisa¢ popetnienie przestepstwa okreslonego w
art. 278 § 1 k.k. (pkt 2 wyroku).

Nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest
stanowisko, ze wartos¢ wskaznika, o ktérym mowa w art. 119 § 1 k.w. nalezy
ustala¢ w chwili orzekania, a nie w odniesieniu do czasu popetnienia czynu (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2019 r.,, V KK 14/18, LEX nr
2632317; z dnia 11 kwietnia 2018 r., IV KK 76/18, LEX nr 2473794; z dnia 15
listopada 2017 r., IV KK 332/17, LEX nr 2401081). W konsekwencji wiec
uzasadnione jest stanowisko, ze Sad Rejonowy w L. skazujgc w realiach niniejszej
sprawy D. K. za przestepstwo zarzucone mu w pkt Il aktu oskarzenia z art. 278 § 1
k.k., dopuscit sie razgcego naruszenia prawa materialnego o skutkach istotnych z
punktu widzenia tresci zaskarzonego orzeczenia.

W rezultacie, w realiach niniejszej sprawy brak bylo podstaw do
uwzglednienia wniosku ztozonego w trybie art. 335 k.p.k. Aprobujgc w catosci
wniosek prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego D. K. Sad
Rejonowy dopuscit sie réwniez razgcego naruszenia art. 343 § 31 7 k.p.k. w zw. z
art. 335 § 1 k.p.k. wskutek zaakceptowania go w czesci dotyczacej
zakwalifikowania czynu polegajgcego na zaborze mienia o wartosci 439 zt jako
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.

Z powyzszych wzgledéw niezbedne byto uwzglednienie kasacji wniesionej
przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ oskarzonego. Z uwagi zas na to, ze do

skazania doszto przy zastosowaniu zasad trybu przewidzianego w art. 343 k.p.k. w



zw. z art. 335 k.p.k., a wyrokiem tym objete sg jeszcze dwa inne czyny przypisane
D. K. , pofgczone orzeczeniem o karze fgcznej, niezbedne byto uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w petnym zakresie, koniecznym dla podjecia wszystkich niezbednych rozstrzygniec.
Zwilaszcza, ze kara roku pozbawienia wolno$ci za wskazany czyn istotnie wptyneta
na wysokosc¢ kary tgcznej pozbawienia wolnosci wymierzonej w rozmiarze 2 lat,
ktérg objeto kary jednostkowe za czyny z pkt 1 - 3 czesci dyspozytywnej
orzeczenia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy uwzgledni rzeczywisty
status czynéw zarzuconych oskarzonemu D. K. , uaktualniony na dzieh orzekania.
Uwzgledni rowniez podniesione przez skarzgcego niescistosci co do prawdziwej
daty popetnienia zarzucanego oskarzonemu czynu.

W rezultacie, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje Prokuratora
Generalnego wniesiong na korzys¢ skazanego, na mocy art. 537 § 2 k.p.k., uchylit
zaskarzony wyrok w catosci i przekazat w tym zakresie sprawe do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.



