Sygn. akt V KK 424/15

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016r.

sprawy R. Z.

skazanego z art. 22883 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 23 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 10 grudnia 2012r. sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1 - oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2 - obciazy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Skarzacy podnosi w swej skardze dwa zarzuty — oba o charakterze
bezwzglednych przestanek odwotawczych.

Pierwszy z nich dotyczy nieobecnosci skazanego na rozprawie w dniu 10
kwietnia 2015r. oraz na ogtoszeniu wyroku w dniu 23 kwietnia 2015r. Do
nieobecnosci tej miatoby dojs¢ w wyniku braku prawidtowego zawiadomienia

skazanego o tych terminach rozpraw.



Z oczywistych wzgledow, nawet gdyby przyja¢, ze zawiadomienie o
rozprawie miato wady, nie sposoéb przyjaé, ze skutkuje to wystgpieniem
bezwzglednej przestanki odwotawczej. Rozprawa ta bowiem toczyta sie przed
sgdem odwotawczym, a udziat oskarzonego w rozprawie odwotawczej nie jest
obowigzkowy — art. 45082 k.p.k. W tej sytuacji, nie mogto na tym etapie
postepowania doj$¢ do wystgpienia przestanki opisanej w art. 43981 pkt 11 k.p.k.
(skazany nie byt pozbawiony wolnosci i miat obronce, nie mogta wiec wystgpic
réwniez sytuacja z art. 451 k.p.k.). Zaktadajgc zatem, ze zawiadomienie o terminie
rozprawy odwotawczej miato wady opisane w zarzucie, skutkuje to ,jedynie”
wystgpieniem ,zwyktego” uchybienia procesowego z art. 133§2 k.p.k., a wiec
wymaga wykazania wptywu tego naruszenia prawa na tres¢ zapadtego w sprawie
wyroku. Takiej zas argumentaciji kasacja nie zawiera. Warto rowniez zwroci¢ uwage
na to, ze skazany R. Z. pomimo prawidtowego zawiadomienia o terminie rozprawy
odwotawczej w dniu 27 lutego 2015r. réwniez nie zdecydowat sie na branie w niegj
udziatu (k.10908).

Bezzasadny jest rowniez zarzut drugi, dotyczgcy wystgpienia bezwzglednej
przestanki procesowej z art. 43981 pkt 2 k.p.k. — nieobecnosci jednego z cztonkdw
skladu na catej rozprawie. Jak wynika z akt sprawy, pierwszy termin rozprawy
odwotawczej wyznaczono na dzien 27 lutego 2015r. Tego dnia rozprawa ulegta
odroczeniu do dnia 10 kwietnia 2015r. (k. 10924). Na rozprawie w dniu 10 kwietnia
2015r. sktad Sadu rzeczywisci ulegt zmianie, lecz tego dnia sprawa prowadzona byt
od poczatku, o czym swiadczy ponowne ztozenie sprawozdania — zgodnie z art.
45381 k.p.k. Na kolejnych terminach — w dniach 16 i 23 kwietnia — skfad ten nie
ulegt juz zmianie i ten sktad wydat zaskarzony wyrok. Brak zatem jakichkolwiek
podstaw do przyjmowania, ze ktérykolwiek z cztionkdéw sktadu orzekajgcego na
rozprawie odwotawczej nie byt obecny na jej wszystkich terminach.

W tej sytuacji zatem, stwierdzi¢ nalezy, ze zaden z zarzutow naruszenia
prawa procesowego podniesionych w kasacji, nie mégt zostaé uznany za zasadny,
choéby w najmniejszym stopniu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.



Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



