Sygn. akt V KK 423/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2014 r.,

sprawy A. W.

skazanego z art. 158 § 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 22 stycznia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 10 pazdziernika 2012 .

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. kancelaria
adwokacka kwote 442,80 zt /czterysta czterdziesci dwa ztote
osiemdziesiat groszy/ w tym 23 % podatku VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie z urzedu kasacji na
korzysé A. W.;

3. zwolni¢ skazanego A. W. od kosztéow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego A. W. okazata sie
bezzasadna w stopniu o jakim mowa w dyspozycji przepisu art. 535 § 3 k.p.k., a jej

tre§¢ niezwykle lakoniczna w zakresie zarzutdow i uzasadnienia, pozwala na



ograniczenia pisemnych motywow jej oddalenia do wskazania najwazniejszych
powoddw rozstrzygniecia. Przypomniec trzeba zatem konsekwentnie prezentowane
stanowisko sgdu kasacyjnego — odwotujgce sie do wyraznej woli ustawodawcy (art.
519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k.), zgodnie z ktdérym postepowanie kasacyjne nie jest
trzecig instancjg powtarzajgcg zwykte postepowanie odwotawcze. Nie mozna w nim
zatem kwestionowac ustalen faktycznych ani oceny wiarygodnosci poszczegdlnych
zrodet  dowodowych, albowiem ta materia jest istotg orzekania
pierwszoinstancyjnego; natomiast — z woli ustawodawcy - kasacja stron
procesowych ma byc¢ skierowana przeciwko wyrokowi sgdu odwotawczego. Stgd
tez brak zachowania ustawowych wymagan dotyczgcych przedmiotu zaskarzenia i
wyraznie zakresSlonych granic zarzutéw kasacyjnych musi prowadzi¢ do
nieskutecznosci tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Jak to juz wielokrotnie podkreslano w okresie, ktéry mingt od przywrdcenia
instytucji kasacji do obowigzujgcej procedury karnej, wolno w niej podnosi¢ zarzuty
odwotujgce sie do bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia oraz takich
razgcych naruszen prawa materialnego i procesowego w procedowaniu i
orzeczeniu Sadu Il instancji, ktére mogty wywrzeé istotny wplyw na tres¢ tego
rozstrzygniecia. Natomiast zagadnienia dotyczgce ustalen faktycznych mogg by¢
przedmiotem rozwazah w kasacji wytgcznie po wykazaniu, ze przy dokonywaniu
tych ostatnich doszto do razgcych uchybien proceduralnych, ktérych nie dostrzegt
lub nie uwzglednit sgd odwotawczy.

W niniejszej sprawie, autorka kasacji formalnie rzecz biorgc postawita
wprawdzie zarzut obrazy prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., ale juz w samej jego tresci wyraznie wskazata, ze w rzeczywistosci chodzi
wytgcznie o zakwestionowanie oceny dowodow dokonanej przez sad | instanc;ji i
zaakceptowanej przez sgd odwotawczy. Do tego bowiem w istocie sprowadza sie
twierdzenie o naruszeniu w/w przepisow, do czego miato dojS¢ w wyniku
Lhieuwzglednienia zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji skazanego i jego
obroncy”. PrzypomnieC trzeba zatem, ze do obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
dochodzi w wypadku braku rozpoznania zarzutéw i wnioskdéw zamieszczonych w
apelacji. Nie stanowi natomiast uchybienia dyspozycji tego przepisu sam brak

uwzglednienia takich zarzutéw i wnioskéw. Podobnie, przepis art. 457 § 3 k.p.k.



obliguje sad odwotawczy do przedstawienia argumentéw, jakie spowodowaty
uznanie zarzutow i wnioskéw apelacji za trafne albo bezzasadne. Zatem, samo
nieuwzglednienie srodka odwotawczego nie stanowi jeszcze naruszenia
wspomnianego przepisu. Tymczasem, w niniejszej sprawie skarga kasacyjna
ograniczyta sie wytgcznie do kontestowania treSci rozstrzygniecia sadu
odwotawczego, bez wskazania na takie uchybienia, ktére w ogole mogtyby wigzac
sie z przepisami przywotanymi przez skarzgcego.

Taka konstrukcja kasacji nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze w istocie
autorce chodzito o doprowadzenie do ponownej kontroli ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji w niniejszej sprawie, a powotanie sie na normy
procesowe miato na celu wytgcznie stworzenie pozoru zachowania wymagan
obowigzujgcych w postepowaniu kasacyjnym. Zabieg taki nie mégt okazac sie
skuteczny albowiem wywody zaprezentowane w kasacji — wbrew jej istocie
wynikajgcej z usytuowania w strukturze srodkéw zaskarzenia — zostaty skierowane
wprost do rozstrzygniecia sadu | instancji, kwestionujgc przebieg, zakres i wyniki
postepowania dowodowego. Wskazano przy tym wyraznie, ze wadliwos¢
orzeczenia miataby wynika¢ z btednej oceny wiarygodnosci poszczegolnych zrodet
dowodowych, niestusznemu daniu wiary naocznemu $wiadkowi wydarzen i
odrzuceniu wyjasnien sktadanych przez oskarzonych w tej sprawie. Cata ta
argumentacja odnosi sie jednak bezposrednio do postepowania przed Sgdem
Rejonowym, gdy tymczasem — z mocy wyraznego zakazu ustawowego — wyrok
tego sgdu nie moze byC¢ bezposrednio przedmiotem skargi kasacyjnej wniesionej
przez strony procesowe. Z punktu widzenia oceny prawidtowosci kontroli
apelacyjnej przeprowadzonej przez sad odwotawczy zasadnicze znaczenie ma
natomiast wykazanie, ze okreslone ZzZrodta dowodowe w ogdle istniejg oraz
posiadajg wiedze istotng dla wyrokowania w sprawie, a zarazem odmienng od tej,
do jakiej odwotuje sie skarzgcy, zas obie wersje zostaty poddane krytycznej ocenie,
mieszczgcej sie w granicach zakreslonych w art. 7 k.p.k.

W tej sprawie takg analize Sgd Okregowy przeprowadzit w sposéb nalezyty i
przedstawit motywy swojego stanowiska odpowiadajgce wymaganiom ustawowym.
Na etapie postepowania kasacyjnego trudno natomiast zaakceptowac¢ koncepcje

wyrazong w kasacji, zmierzajgcg do uchylenia wyrokoéw sgadéw obu instancji z



powofaniem sie na dyspozycje art. 537 § 1 i 2 k.p.k. i potgczong z wnioskiem o
dokonanie odmiennej oceny relacji bezposredniego swiadka oraz oparcie sie na
rozbieznych wyjasnieniach oskarzonych. Zaprezentowana linia obrony nie
uwzglednia przy tym w ogole zeznan pokrzywdzonego, ztozonych jeszcze w toku
postepowania przygotowawczego, w ktorych zidentyfikowat on skazanego A. W.
jako gtéwnego uczestnika ataku.

W Swietle powyzszych uwag nalezato dojS¢ do przekonania, ze skarga
kasacyjna nie wykazata jakichkolwiek wad w przedstawionej dotychczas
argumentacji, ani nie zawierata uzasadnienia wnioskdw 0 jej uzupetnienie, co
przemawiato za oddaleniem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



