Sygn. akt V KK 422/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 9 lutego 2023 r.,

w sprawie A. P.

skazanego z art. 288 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt V Ka 1479/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia w todzi
z dnia 9 lipca 2021 r., sygn. akt V K 176/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu — adw.
T. B. Kancelaria Adwokacka w L. - kwote 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa ztotych osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT,

za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

A. P. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 9 marca 2020 r. do 10 marca
2020 r. w t. dokonat uszkodzenia mienia w samochodzie marki R. [...] 0
nr rej. [...] w ten sposdb, ze kilkukrotnie porysowat nieustalonym
narzedziem powtoke lakierniczg powodujgc straty o tgcznej wartosci 1050
zt na szkode A. P, tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.



Sad Rejonowy dla todzi — Srédmiescia w t.odzi wyrokiem z dnia 9 lipca 2021
r., sygn. akt V K 176/21, uznat oskarzonego A. P. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu, wypetniajgcego dyspozycje art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 4 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. w zw. z art. 4 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 25 (dwudziestu pieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na kwote 35 (trzydziestu pieciu) ztotych.

Apelacje od tego wyroku wywiodt obronca oskarzonego zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc obraze przepisdw postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, {j. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.; art. 5 §
2 k.p.k.; a takze obraze przepisow prawa materialnego — art. 288 § 1 k.k.

W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu albo o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt V Ka
1479/21 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku Sgdu odwotawczego wywiodt obronca skazanego
zaskarzajgc go w cato$ci i zarzucajgc obraze art. 433 § 1 k.p.k., art. 437 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 w zw. z art. 404 § 1 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy
zaskarzonego wyroku i brak jego uchylenia, pomimo tego, ze Sad Okregowy w
todzi na podstawie art. 433 § 1 k.p.k. zobowigzany byt wyjs¢ poza granice jego
zaskarzenia i ostatecznie uchyli¢ wyrok sadu pierwszej instancji, z uwagi na fakt, ze
w toku postepowania przed Sgdem Rejonowym zaistniata bezwzgledna przyczyna
odwotawcza wskazana w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. bowiem rozprawa w dniu 23
kwietnia 2021 r. prowadzona byta przez SSR L.L., za$ kolejna rozprawa, ktéra
odbyta sio w dniu 29 czerwca 2021 roku przeprowadzona zostata przez SSR L. C.
CO 0znacza, ze doszto do zmiany sktadu sgdzgcego, a tym samym sedzia wydajgca
wyrok, nie byta obecna na catej rozprawie.

W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w todzi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej

oddaleniem, na posiedzeniu, w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.



Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzysc¢ oskarzonego strona moze
wnie$¢ jedynie w razie skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na
kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to nie dotyczy kasacji wywiedzionej z powodu bezwzglednych
przyczyn odwotawczych.

Z akt sprawy wynika, ze rozprawa w dniu 23 kwietnia 2021 r. prowadzona
byta przez SSR L. L. (por. protokét rozprawy k. 85), zas kolejnej rozprawie, ktéra —
po przerwie - odbyfa sie w dniu 29 czerwca 2021 r., przewodniczyta SSR L. C., przy
czym w protokole zawarto stosowng adnotacje, iz: ,sktad sgdu nie ulegt zmianie”
(protokot rozprawy k. 88). Mogtoby zatem wydawac sie, ze trafnie zostat w kasacji
podniesiony zarzut wskazujgcy na uchybienie o charakterze bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. a polegajgce na
wystgpieniu sytuacji, w ktérej ,chocby jeden z cztonkoéw skfadu sgdzgcego nie byt
obecny na catej rozprawie”.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wskazat jednak, iz sedzia L. L. i sedzia
L. C. to ta sama osoba, bowiem sedzia L. L. w dniu [...] 2021 r. zawarta zwigzek
matzenski i przyjeta nazwisko meza. Konsekwencjg tego stanu rzeczy byta nie tylko
zmiana nazwiska w protokole, ale takze zmiana wygladu podpisu sedziego w
formie parafy. Stanowisko prokuratora znajduje potwierdzenie w aktach sprawy, tj.
w pi$émie z dnia 13 lipca 2022 r., gdzie Sad Rejonowy dla todzi -Srédmiescia w
todzi udzielit analogicznej informacji Sgdowi Okregowemu w todzi (k-217).
Obronca skazanego, mimo doreczenia mu odpowiedzi prokuratora na kasacje, nie
odniost sie do przedstawionego w niej stanowiska. Wobec powyzszego nalezato
uznac, ze wywiedziona przez obronce skazanego kasacja, o ile wskazuje na
zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k., jest oczywiscie bezzasadna.

Sad Najwyzszy zasadzit koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu w wysokosci 442,80 w tym 23% stawki VAT, tj. na
podstawie § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.68).

Wprawdzie w wyroku z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. akt SK 78/21, Trybunat



Konstytucyjny stwierdzit, iz § 17 ust. 1 pkt 2 oraz § 17 ust. 2 pkt 3 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2019 r. poz. 18, ze zm.) sg niezgodne z art. 64 ust. 2 w zwigzku z
art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1, art. 2 i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej przez to, ze wskazane w nich stawki dla adwokatow
ustanowionych obroncami z urzedu sg nizsze od stawek w tych samych sprawach
dla adwokatéow ustanowionych obrohcami z wyboru. Jednak zakwestionowane
przepisy dotyczg jedynie opfat w sprawie objetej Sledztwem, a takze optat przed
sgdem rejonowym w postepowaniu zwyczajnym lub przed wojskowym sgdem
garnizonowym.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc
skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.



