Sygn. akt V KK 422/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie S. K. ,

skazanego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 stycznia 2021 r.,
kasacji wniesionej przez obronce z urzedu skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt [l K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. N. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) ztotych, w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na korzys¢
skazanego jako jego obronca ustanowiony z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéow sadowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku

wydatkami obcigzy¢é Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
S. K. wyrokiem Sgadu Okregowego w J. z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K

(...), zostat uznany za winnego tego, ze:

I. w dniu 22 maja 2018 r., w S. , w zamiarze bezposrednim pozbawienia



zycia obywatela Ukrainy Y. S., oraz w celu osiggniecia korzy$ci majagtkowej, zadat
mu trzy uderzenia metalowym pretem w gtowe, powodujgc obrazenia ciata w
postaci wieloodtamowego ztamania tuski kosci skroniowej i ciemieniowej prawej z
wgtobieniem odtamdéw do wnetrza czaszki skutkujgce obrazeniami czaszkowo -
mozgowymi, a w konsekwencji zgonem, a nastepnie zabrat w celu przywtaszczenia
pienigdze w kwocie 950 zt, 12 dolaréw amerykanskich (43,44 zi) oraz telefon
komorkowy blizej nieustalonej marki i wartosci, czym dziatat na jego szkode, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie on, bedgc uprzednio skazany wyrokiem
tagcznym Sgdu Rejonowego w J. z dnia 18 listopada 2011 r., sygn. akt Il K (...),
obejmujgcym wyroki Sgdu Rejonowego w J. : z 9.11.2007 r., sygn. akt Il K (...) za
czyn z art. 280 § 1 k.k., 224.03.2010 r. sygn. akt Il K (...), za czyn z art. 280 § 1 k.k.
iart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., z 10.09.2010 r.
sygn. akt Il K (...), za czyn 191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na kare tgczng 3 lat i
2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat w okresie od 9.12.2011 r. do
21.02.2013r.,

to jest przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére — na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. — wymierzono mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci,

. w okresie od pazdziernika 2017 r. do czerwca 2018 r. w S., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie
stosowat wobec T.W. przemoc w postaci bicia go metalowg rurkg oraz rekami po
catym ciele, naruszajgc tym jego nietykalnosc cielesng, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie, bedgc uprzednio skazany wyrokiem fgcznym Sgdu Rejonowego
w J. z dnia 18 listopada 2011 r. sygn. akt Il K (...), obejmujgcym wyroki Sgdu
Rejonowego w J. : z 9.11.2007 r. sygn. akt Il K (...) za czyn z art. 280 § 1 kk., z
24.03.2010 r. sygn. akt Il K (...), za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk., z 10.09.2010 r. sygn. akt Il K (...). za czyn
191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na kare tgczng 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktérg odbywat w okresie od 9.12.2011 r. do 21.02.2013 .,
to jest przestepstwa z art. 217 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,

. w okresie od lipca 2016 r. do czerwca 2018 r. w S. , dziatajagc w

krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie



stosowat wobec K. A. przemoc w postaci bicia go metalowg rurkg oraz rekami po
catym ciele, naruszajgc tym jego nietykalnosc cielesna, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie bedgc uprzednio skazany wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego
w J. z dnia 18 listopada 2011 r. sygn. akt Il K (...), obejmujgcym wyroki Sgdu
Rejonowego w J. : z 9.11.2007 r. sygn. akt Il K (...) za czyn z art. 280 § 1 kk., z
24.03.2010 r. sygn. akt Il K (...), za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk., z 10.09.2010 r. sygn. akt Il K (...) za czyn
191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na kare tgczng 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorg odbywat w okresie od 9.12.2011 r. do 21.02.2013 r.,

to jest przestepstwa z art. 217 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,

Sad Okregowy, na podstawie art. 217 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. za
pozostajgce w ciggu przestepstwa, opisane w punkcie Il i [ll, wymierzyt
oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci, a nastepnie — na podstawie art. 85 §
1 k.k. i art. 88 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. potgczyt wymierzone kary i wymierzyt mu
kare tgczng dozywotniego pozbawienia wolnosci. Ponadto, na podstawie art. 46 § 2
k.k. za czyn opisany w punkcie | czesci rozstrzygajgcej wyroku orzekt od
oskarzonego S. K. narzecz O. K. nawigzke w kwocie 35 000 zt.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, ktory — podnoszgc
zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego (art. 148 § 2 pkt 2 k.k., art. 64 §
1 k.k.) oraz prawa procesowego, ktére miaty wptyw na tres¢ wyroku (art. 5 § 2 k.p.k.
iart. 7 kp.k.wzw. z art. 424 § 1i 2 k.p.k.), a takze zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na jego tres¢ oraz
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary — wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazane sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez przyjecie w punkcie | kwalifikacji
prawnej z art. 158 § 3 k.k. i art. 280 § 11 w zw. z art. 11 § 2 k.k. z wyeliminowaniem
art. 64 § 1 k.k. oraz uniewinnienie S. K. od popetnienia czynéw opisanych w
punkcie Il i lll czesci dyspozytywnej wyroku.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu S. K. w pkt | czesci dyspozytywnej wyeliminowat ustalenie, iz

zarzucanego w pkt 1 czesci wstepnej wyroku dopuscit sie w warunkach powrotu do



przestepstwa, okreslonego w art. 64 § 1 k.k., a za podstawe skazania przyjat art.
148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony przez obrohce z urzedu
skazanego, ktory podniost nastepujgce zarzuty:
1. naruszenie prawa materialnego art. 64 § 1 k.k. przez eliminacje w punkcie |
czesci wstepnej wyroku, iz zarzuconego czynu oskarzony dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, pomimo koniecznosci eliminacji powrotu do przestepstwa
z art. 64 § 1 k.k. takze w punktach Il i Ill czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu
Okregowego w J. z dnia 26 wrzesnia 2019 r,;
2. razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu S. K. przez
zastosowanie kary fgcznej dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
w catosci wyroku odnosnie S. K. i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w
(...) do ponownego rozpoznania w czesci dotyczacej prawidtowej kwalifikacji
czynow z punktéw Il i lll oraz oceny stopnia winy oskarzonego w kontekscie jego
ograniczen intelektualnych i wymiaru kary.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej o oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

W przedmiotowej sprawie nie byto kwestionowane, ze S. K. zostat uprzednio
skazany wyrokiem fgcznym Sadu Rejonowego w J. z dnia 18 listopada 2011 r.,
sygn. akt Il K (...), obejmujgcym wyroki Sgdu Rejonowego w J. : z 9.11.2007 r.,
sygn. akt Il K (...), za czyn z art. 280 § 1 k.k.; z 24.03.2010 r. sygn. akt Il K (...), za
czyn z art. 280 § 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.; 2 10.09.2010 r. sygn. akt Il K (...), za czyn 191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
na kare tgczng 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat w okresie od
9.12.2011 r. do 21.02.2013 r. Okres 5 lat, o ktorym mowa w art. 64 § 1 k.k. uptynat
zatem 21 lutego 2018 r., a zatem trafnie Sad odwotawczy uznat, Zze brak byto

podstaw, aby z uwagi na ww. skazanie i odbycie kary pozbawienia wolnosci przyjgc



dokonanie przez S. K. w warunkach recydywy szczegolnej zabdjstwa J. S. , skoro
— jak wynika z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych — zostato ono
popetnione 22 maja 2018 r.

Odnosnie zarzutu dotyczgcego wyeliminowania art. 64 § 1 k.k. takze z
kwalifikacji prawnej pozostatych dwoch przypisanych S. K. przestepstw, to nalezy
wskazac, ze Sad Apelacyjny w tym zakresie uznat, iz ,zarbwno ustalenia faktyczne,
jak i uznanie przez Sgd Okregowy, ze zachowania oskarzonego wyczerpaty
ustawowe znamiona co najmniej wystepkéw z art. 217 § 1 k.k., ktérych dopuscit sie
w warunkach art. 12 k.k. i powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk., sag
prawidtowe”. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze czynow tych skazany dopuscit sie
w okresach: od pazdziernika 2017 r. do czerwca 2018 r. oraz od lipca 2016 r. do
czerwca 2018 r., a zatem w ciggu 5 lat od odbycia ww. kary pozbawienia wolnosci.
Nie sposob wiec zarzuci¢ Sgdowi Apelacyjnemu w (...), ze ten w omawianej kwestii
dopuscit sie razgcej obrazy prawa materialnego, ktéra dodatkowo mogtaby miec
istotny wptyw na tres¢ skarzonego kasacjg wyroku. W literaturze przedmiotu oraz
orzecznictwie wskazuje sie bowiem, ze w kontekscie analizowanego zagadnienia
nie ma znaczenia okoliczno$¢, ze czas popetnienia tych przestepstw wykraczat
poza ramy wskazanego okresu. Zgodnie bowiem z art. 6 § 1 k.k., czyn zabroniony
uwaza sie za popetniony w czasie, w ktorym sprawca dziatat lub zaniechat
dziatania, do ktérego byt obowigzany. W przypadku przestepstw rozciggnietych w
czasie wystarczajgce jest zatem, aby cho¢ fragment tego czynu zostat popetniony
w okresie 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, o ktérym mowa w
art. 64 § 1 k.k. (zob. J. Lachowski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-
Wrzosek, Warszawa 2020, teza 8 do art. 64; J. Majewski [w:] Kodeks karny. Cze$¢
ogolna. Tom I. Czesc¢ Il. Komentarz do art. 53-116, wyd. V, red. W. Wrébel, A. Zoll,
Warszawa 2016, teza 35 do art. 64; zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2012 r., IV KK 213/12, LEX nr 1232841). Wprawdzie prezentowane
sg réwniez poglady powyzszym odmienne, jednak nalezy pamietaé, ze w
przypadku uzasadnionych réznic interpretacyjnych nie sposdb uznaé, Zze obraz
prawa, jezeli w ogodle wystgpita, osiggneta stopien okreslany jako razgcy w
rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29

sierpnia 2013 r., IV KK 46/13). Autor kasacji w zadnym razie nie uzasadnit przy tym



z jakich wzgledow i dlaczego stanowisko Sgdu Apelacyjnego w omawianym

zakresie jest btedne, co dalsze rozwazania czyni zbednymi.

Jedynie na marginesie nalezy ponadto zauwazy¢, ze wymierzone skazanemu kary
za te dwa wystepki nie miaty i nie mogty mieC jakiegokolwiek wptywu na wymiar
kary tagcznej dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Odnoszgc sie do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary przypomniec
nalezy, ze z tresci art. 523 § 1 k.p.k. wynika w sposoéb jednoznaczny, iz kasacja nie
moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Oznacza to, ze
zaskarzenie kasacjg rozstrzygniecia o karze jest mozliwe tylko wtedy, gdy
jednoczesnie zarzuca sie razgcg obraze prawa karnego materialnego lub
procesowego, ktora miata istotny wptyw na tres¢ wyroku, skutkujgc razgca
niewspotmiernoscig kary (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
wrzesnia 2016 r., V KK 245/16, LEX nr 2149236; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
28 marca 2007 r., Il KK 159/06, LEX nr 282267; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3
listopada 1999 r., IV KKN 206/99, OSNKW 2000/1-2/15, LEX nr 38878). Lektura
uzasadnienia kasacji wskazuje tymczasem, ze zarzut razgcej niewspotmiernosci
kary nie zostat powigzany z wykazaniem razgcej obrazy prawa, a zatem nie moze
by¢ on skutecznie podnoszony w kasacji.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajgc skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzajgc Skarb
Panstwa. O kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu orzeczono
na podstawie § 17 ust. 3 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



