Sygn. akt V KK 421/19

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 lutego 2020 r.,
sprawy S. J. (poprzednio S. B.)

skazanego z art. 281 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 marca 2019 r., sygn. akt V Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w D.

z dnia 28 wrzesnia 2018 r., sygn. akt [l K (...),

postanowit:

Dnia 28 lutego 2020 r.

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2018 r., sygn. Il K (...),

uznat oskarzonego S. B. za winnego tego, ze:

1. w dniu 24 pazdziernika 2017 r. w Z. uderzajgc piescia w twarz oraz

popychajgc spowodowat u A. D. obrazenia ciata w postaci sttuczenia z

obrzekiem i podbiegnieciem krwawym okolicy Il i Il kosci srodrecza prawego

oraz sttuczenia z otarciem naskérka i podbiegnieciem krwawym okolicy

grzbietu nosa, ktére naruszyty prawidtowe funkcjonowanie uszkodzonych

narzgdow na okres ponizej 7 dni, a nastepnie bezposrednio po dokonaniu

zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komérkowego marki S, wartosci 549



zt i pieniedzy w kwocie 500 zi, w celu utrzymania sie w posiadaniu
zabranych rzeczy, grozit natychmiastowym uzyciem przemocy i
pozbawieniem zycia ww. pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu pieciu lat od odbycia kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sadu Krajowego w B. z dnia 27 lutego 2014 r. sygn. ((...)) (...) Js
(-..) ((...)) za umysIne przestepstwa podobne z art. 223 ust. 1,224 ust. 1 nr 2
i 5, 53 k.k., polegajgce na niebezpiecznym uszkodzeniu ciata, ktdrg odbyt w
okresie od 14.07.2013 r. do 15.07.2013 r., od 22.07.2013 r. do 6.03.2014 r.,
od 7.03.2014 r. do 17.07.2015 r., tj. wystepku z art. 281 k.k. w zb. z art. 157
§ 2 kkk.wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 i za to na podstawie art. 281
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. w dniu 18 wrzesnia 2017 r. w Z. grozit M. K. pozbawieniem zycia, przy czym
grozby te wzbudzity w zagrozonym uzasadniong obawe, ze zostang
spetnione, a takze zniewazyt go w jego obecnosci stowami wulgarnymi i
powszechnie uznanymi za obelzywe, przy czym czynu tego dopuscit sie w
ciggu pieciu lat od odbycia kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sgdu Krajowego w B. z dnia 27 lutego 2014 r. sygn. ((...)-) (...) Js
J (...)((...)) za umysine przestepstwo podobne z art. 233 ust. 1. 224 ust. 1 nr
2195, 53 k.k., polegajgce na niebezpiecznym uszkodzeniu ciata, ktorg odbyt
w okresie od 14.072013 r. do 15.07.2013 r., od 22.07.2013 r. do 6.03.2014
r., od 7.03.2014 r. do 17.07.2015 r., tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k. w zb. z
art. 216 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na
podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. w dniu 27 sierpnia 2017 r. w Z. za pomocg S$rodkdbw masowego
komunikowania poprzez umieszczenie na portalu spotecznosciowym F.
obrazliwych komentarzy zniewazyt M. K. stowami wulgarnymi i powszechnie
uznanymi za obelzywe, tj. wystepku z art. 216 § 2 k.k. i za to, na podstawie
art. 216 § 2 k.k. wymierzyt mu kare miesigca pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec

oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 2



lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego obowigzek naprawienia wyrzgdzonej szkody catosci w poprzez
zapfate na rzecz pokrzywdzonego A. D. kwoty 500 zt; na podstawie art. 41a§ 1i4
k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania sie przez okres 5 lat do
pokrzywdzonych: A. D. i M. K. na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow; na podstawie
art. 63 § 1 i 5 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary tacznej
pozbawienia wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie;
na podstawie art. 62 k.k. orzekt wobec oskarzonego terapeutyczny system
wykonania orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obrohca oskarzonego, zarzucajgc:
|. Obraze przepisdw postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 7 k.p.k. poprzez btedng ocene materiatu dowodowego:
a) sprzeczng z zasadami doswiadczenia zyciowego i logiki ocene zeznan
pokrzywdzonego A. D. , pomimo tego, ze swiadek ten nie zastugiwat na zaufanie z
uwagi na to, ze pomimo pouczenia o odpowiedzialnosci karnej za skftadanie
fatszywych zeznan, podawat w sprawie w postepowaniu przygotowawczym
nieprawdziwe okolicznosci,
b) uznanie za wiarygodne zeznan swiadka M. K. , ktéra mowita nieprawde, ze
rzekomo w chwili zdarzenia nie pozostawata w zwigzku z pokrzywdzonym A. D. ;
nastepnie odnosnie tego, ze nie wiedziata, co A. D. robit wieczorem po tym, jak
przybyt on do niej do mieszkania i mowit o tym, Ze zostat napadniety; a takze
twierdzita jakoby policjant protokotujgcy jej zeznania nieprawidtowo sporzadzit
protokot, a w domu panowat chaos podczas zeznan, ktéry uniemozliwit prawidtowe
ztozenie zeznan, czemu zaprzeczyt policjant przeprowadzajgcy przestuchanie;
c) btedne uznanie przez Sad za niewiarygodne zeznan K. P. w tym zakresie, w
jakim twierdzit on, ze widziat starcie pokrzywdzonego z oskarzonym, tylko dlatego,
ze oskarzony zadzwonit do K.P. po zdarzeniu, mimo ze K. P. miat by¢ w poblizu i
oskarzony mogt go zawota¢, jednakze to rozumowanie nie ma charakteru
niezawodnego, albowiem nie jest niemozliwym, ze oskarzony chcgc szybko
skontaktowac sie ze swiadkiem wybrat jego numer telefonu, tym bardziej, ze nie od
razu mogt sie zorientowaé, jak daleko odszedt jego kolega; Sad zlekcewazyt

rowniez przy tym zeznania M. D. , w ktorych przyznat on, ze pokrzywdzony



wskazywat na K. P. jako jedng z osob, ktore majg by¢ poszukiwane w celu
odzyskania telefonu;

d) btedng ocene wyjasnien S. B. i uznanie ich za niewiarygodne, mimo ze
wyjasnienia te zawierajg jedynie drobne niescistosci, przy tym Sad bardzo
wyrozumiale potraktowat oczywiscie nieprawdziwe zeznania pokrzywdzonego, a
niescistosci w wyjasnieniach oskarzonego (ktore wynikaty takze z tego ze w dniu
zdarzenia byt nietrzezwy) podkresla jako bardzo wazki argument do powazenia
jego wiarygodnosci,

e) przecenienie zeznan swiadkow M. S. i K. W. , albowiem wskazane kobiety nie
widziaty samego zdarzenia, a powtarzajg jedynie ogdlnikowe przechwatki pijanego
mezczyzny, ktéry usitowat im zaimponowaé w specyficzny sposob i nie musiat im
opowiada¢ prawdziwego przebiegu zdarzen; przy tym istotnie oskarzony nic nie
wspomniat tym kobietom o pienigdzach i zadna z nich nie zauwazyta, zeby posiadat
on przy sobie ndz, ani o tym nozu wspominat;

II. Btedy w ustaleniach faktycznych polegajgce na:

- btednym, pozbawionym podstaw w zgromadzonym materiale dowodowym
ustaleniu, jakoby w dniu 27 sierpnia 2017 r. oskarzony umiescit na portalu
spotecznosciowym obrazliwe, wulgarne i zniewazajgce M. K. komentarze, podczas
gdy zgromadzone w sprawie dowody nie pozwalajg na ustalenie, kto byt autorem
przedmiotowych wpiséw, w szczegolnosci nie potwierdza tego opinia informatyczna
sporzgdzona w niniejszej sprawie,

- btednym ustaleniu, jakoby pokrzywdzony nie powiedziat swojemu ojcu G. D. i
M.D. , ze majg szukac oprocz oskarzonego réwniez K. P. , podczas gdy sam M. D.
przyznat, ze wiedziat, ze oprécz oskarzonego majg oni poszukiwac jeszcze tego
Swiadka, a co dodatkowo $wiadczy o tym, ze pokrzywdzony ktamat twierdzgc, ze
na miejscu zdarzenia nie byto swiadka K. P..

[ll. Obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 281 k.k. poprzez btedne jego
zastosowanie w sprawie, albowiem z ustalonego przez Sad stanu faktycznego nie
wynika, aby oskarzony dopuscit sie kradziezy rozbojniczej. Pokrzywdzony miat
najpierw wbrew swojej woli, przypadkiem utraci¢ wtadztwo nad swoim telefonem i
pieniedzmi, ktére odnalazt nastepnie i podnidst oskarzony, nie wyjmujgc tych rzeczy

spod wiladztwa pokrzywdzonego, nastepnie odmowa zwrotu tych rzeczy z



zastosowaniem grozby uzycia przemocy, moze by¢ zakwalifikowana jedynie jako
przywtaszczenie i grozba karalna, a wiec czyn z art. 284 § 3 k.k. wzb. z art. 190 § 1
k.k. w zw. z art. 1182 k.k., wbrew stwierdzeniom Sgdu nie mozna wyzej opisane;j
sytuacji uznawac za tozsamg z sytuacjg, gdy pokrzywdzony zgodnie ze swojg wolg
pozostawia we wilasnym wiadaniu rzecz w miejscu dostepnym réwniez dla
ztodzieja, jak w przypadku rzeczy pozostawionych w sklepie samoobstugowym,
powierzonych doreczycielowi, czy pozostawionych na stoliku w kawiarni, pod
kontrolg wiasciciela. W tych bowiem przypadkach pokrzywdzeni nie tracg wtadztwa
nad rzeczg przed dokonaniem zaboru przez osobe trzecig; tymczasem
przywtaszczenie rzeczy zgubionej nie taczy sie z zaborem, albowiem
przywiaszczenie nastepuje po utracie wtadztwa nad rzeczg przez wtasciciela.

IV. Razgco surowg kare, to jest zastosowanie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci w zbyt wysokim rozmiarze, zwtaszcza w zakresie czyndw
opisanych w punkcie | i Il czesci dyspozytywnej wyroku, albowiem oskarzony
zwrocit dobrowolnie pokrzywdzonemu telefon, sam zgtosit sie na policje w celu
wyjasnienia sprawy, natomiast drugi ze wspomnianych czynoéw miat charakter
epizodyczny i nie pociggat za sobg dla pokrzywdzonego zadnych powaznych
konsekwencji, a oskarzony przyznat sie czesciowo do jego popetnienia.

Autor apelacji wnidést o zmiane zaskarzanego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czyndw oraz orzeczenie fagodniejszej
kary za Il z przypisanych mu czynow, wzglednie o zmiane opisu i kwalifikacji
odnosnie | z przypisanych oskarzonemu czynow poprzez ustalenie, ze czyn ten
wypetnia znamiona jedynie wystepku z art. 284 § 3 k.k. w zb. z art. 190 § 1 k.k.
oraz art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz wymierzenie oskarzonemu
tagodniejszej kary.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21 marca 2019 r., sygn. V Ka (...)
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong w punkcie | kare 2 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci obnizyt do roku i 6 miesiecy oraz wymierzyt nowg
kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, utrzymujgc w mocy orzeczenie w

pozostatej czesci.



Od tego wyroku obronca skazanego wnidst kasacje, w ktorej zarzucit razgce
naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na tresc
wyroku, to jest:

,a. razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozpoznanie przez Sad Okregowy zarzutdow obrazy przepisow postepowania w
postaci art. 7 k.p.k. w efekcie czego Sad Okregowy zaakceptowat dokonang przez
Sad Rejonowy razgco btedng dowolng ocene dowodow, bardzo ogdlnikowo i
pobieznie zbywajgc szereg obszernie i konkretnie wskazanych w apelacji zarzutow
odnosnie wartosci poszczegolnych dowoddow (zwtaszcza zeznan pokrzywdzonego
A. D. ); przy tym Sad odwotawczy postugiwat sie gtownie stwierdzeniem, ze
rzekomo zarzuty te nie majg znaczenia dla ustalen co do samego przebiegu
zdarzenia, ktore zostato zakwalifikowane jako przestepstwo z art. 281 k.k. w zb. z
art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., co do ktérego rzekomo zeznania
pokrzywdzonego sg wiarygodne”,

,D. razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozpoznanie przez Sgd Okregowy zarzutdow btedow w ustaleniach faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji”,

,C. razgce naruszenie art. 434 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sgd Okregowy
nowych ustalen na niekorzy$¢ oskarzonego odnosnie przebiegu zdarzenia z dnia
24 pazdziernika 2017 r.”,

,d. Jako zarzut ewentualny nalezy wskazac na razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie przez Sad Okregowy w K.
zarzutu obrazy prawa materialnego to jest art. 281 k.k. poprzez btedne jego
zastosowanie w sprawie”.

Autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w D.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na

posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).



Skarzgcy podniost, ze kontrola odwotawcza wyroku Sgdu | instancji byta
nierzetelna (naruszenie art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.). To uchybienie miato sie
wyraza¢ w ,nienalezytym rozpoznaniu”, ,zlekcewazeniu”, zarzutéw apelacyjnych,
.powierzchownej” ocenie niektérych podniesionych w apelacji kwestii, czy wreszcie
zupetnym pominieciu niektérych zarzutéw. Odnoszac te twierdzenia do
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie sposéb sie z nimi zgodzi¢. Co wiecej,
stwierdzi¢ trzeba, ze stuzg one jedynie stworzeniu pozoréw kasacyjnego charakteru
podniesionych zarzutow. W istocie autor kasacji, powielajgc argumentacje
apelacyjng, dazyt do ponowienia kontroli odwotawczej orzeczenia skazujgcego.
Przesadzito to o ocenie kasacji w sposob wskazany na wstepie.

Niezasadnie twierdzi autor kasacji, ze Sad Il instancji nienalezycie rozpoznat
zarzut naruszenia art. 7 k.p.k., skoro omowiony zostat juz na poczatku pisemnych
motywéw  wyroku Sagdu odwotawczego zarébwno w aspekcie zeznan
pokrzywdzonego jak i pozostatych sSwiadkéw. Zaprezentowane w tej materii
rozwazania nie sprowadzaty sie do prostego zaakceptowania oceny
zaprezentowanej przez Sad | instancji, lecz zawieraly szczegdtowe odniesienie sie
do podniesionych w zarzutach okoliczno$ci. Zarzucanie im ,powierzchowno$ci” czy
braku ,catoSciowego spojrzenia na sposob postepowania pokrzywdzonego”, ze
wskazaniem  jedynie  odmiennego twierdzenia 0  nieprawdomdéwnosci
pokrzywdzonego, niewiarygodnosci jego zeznan oraz niestusznego poczynienia na
ich podstawie ustalen faktycznych, byto prezentacjg wiasnej oceny materiatu
dowodowego, nie spetniajgc warunkéw, jakie wymagane sg dla zarzutu
kasacyjnego (art. 519523 § 1 k.p.k.).

Autor kasacji nie wykazat uchybien w zakresie kontroli instancyjnej wyroku
skazujgcego. Bezpodstawne jest twierdzenie, jakoby w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku nie byto wzmianki odnosnie zeznan M. K., skoro na str. 10 uzasadnienia
Sad odwotawczy wyrazit swoje stanowisko w odniesieniu do stawianego w
stosunku do oceny zeznan tego Swiadka zarzutu. Twierdzenie o niewtasciwym
rozwazeniu kontestowanej wartosci zeznan swiadka K. P. wywodzito sie jedynie z
dezaprobaty dla akceptacji przyjetego przez Sad | instancji stanowiska w zakresie
tego dowodu, w opozycji do ktérego pozostawat skarzgcy. Zeznaniom ww. swiadka

Sad ad quem poswiecit stosowng uwage (s. 11-12), a wadliwa kontrola instancyjna



nie moze by¢ utozsamiana z brakiem akceptacji dla jej wynikéw. Nie jest prawda,
by zostata pominieta tresc¢ relacji M. D.. Sad | instancji odniést sie do zeznan tego
Swiadka wskazujgc, ze w pewnym zakresie na wiare nie zastugiwaty (s. 5-6).
Wykluczenie pewnych fragmentéw depozycji z podstawy faktycznej wyroku w
sytuacji, gdy zostaty one w catosci poddane analizie, pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k. i nie moze by¢ stawiane na rowni z ich pominieciem. Zaakceptowanie oceny
zeznan sSwiadkow M. S. i K. W. okreslone zostato przez skarzgcego
nieprawidtowym rozpatrzeniem zarzutu. Tyle tylko, ze na dowdd swojego
twierdzenia obronca skazanego wskazat ponownie jedynie wiasng, odmienng
interpretacje tych dowodow, co stanowito w istocie wyrazenie dezaprobaty dla
rekonstrukcji stanu faktycznego pozostajgcg w oczywistej sprzecznosci z
wymogami okreslnymi w art. 519 523 § 1 k.p.k.

Wbrew stanowisku skarzgcego nie doszio do uchybienia takze przy
rozpoznaniu zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Sad odwotawczy
szczegotowo odnidst sie do kwestii podniesionych w $rodku odwotawczym,
dotyczacych zdarzenia z dnia 27 sierpnia 2017 r. (s. 12). Z pewnoscig o
mankamentach kontroli instancyjnej na tym polu nie swiadczyto twierdzenie, ze
ustalenia Sgdu w tym zakresie byly subiektywne i ze Sgd odwotawczy nie podszedt
do nich z odpowiednig dozg krytycyzmu. Sg to twierdzenia jedynie czysto
polemiczne i gotostowne, nie moggce stanowi¢ uzasadnienia dla sformutowanego
zarzutu, nie wspominajgc o wykazaniu jego zasadnosci.

W dostatecznym stopniu i z zachowaniem regut okreslonych w art. 7 k.p.k.
przez Sad | instancji i art. 433 § 2 oraz art. 457 § 3 k.p.k. przez Sad dokonujgcy
kontroli odwotawczej, zaprezentowany zostat tok rozumowania prowadzgcy do
wniosku, ze skazany zrealizowat znamiona kradziezy rozbdjniczej. Nie jest trafny
zarzut, ze Sad |l instancji sie nad tym podniesionym apelacyjnie zagadnieniem nie
pochylit, czemu przeczg rozwazania zawarte na s. 11-12 uzasadnienia.

Teza o dokonaniu przez Sad odwotawczy nowych, niekorzystnych dla
skazanego ustalen odnosnie przebiegu zdarzenia z dnia 24 pazdziernika 2017 r.
nie znajduje potwierdzenia w tresci uzasadnienia. Wskazane w kasacji ujecie przez
ten Sad momentu utracenia i zaboru rzeczy oraz wypowiadania grézb przez

oskarzonego (s. 11 wuzasadnienia) nie dowodzi automatycznie intencji



modyfikowania ustalen faktycznych. Nie mozna przyjg¢, by ustalenia te byty
rozbiezne z ustaleniami Sgdu | instancji (vide — s. 8 i 12 jego motywow) i by doszto
do obrazy art. 434 § 1 K.p.k.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwraca sie uwage, ze gwarancyjny charakter
funkcjonalnej wyktadni powyzszego przepisu, rozciggajgcej obowigzywanie zakazu
reformationis in peius na ustalenia faktyczne, nie moze prowadzi¢ do
nieracjonalnego w swej istocie zakazu opisywania tego samego ustalenia innymi
stowami, réznica ma wtedy bowiem charakter wylgcznie jezykowy (np.
postanowienie SN z 5 pazdziernika 2010 r., Il KK 79/10, OSNKW 2010/12, poz.
106).

Rozpoznanie zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 281 k.k., bedacego
notabene niczym innym jak tylko kwestionowaniem ustalen faktycznych, znalazto
swoj wyraz na s. 13 uzasadnienia i rowniez nie naruszato standardéw rzetelnej
kontroli instancyjnej. Przypomnie¢ nalezy, ze zarzut obrazy prawa materialnego
odnoszgcy sie do kwalifikacji prawnej czynu mozna postawic¢ tylko wowczas, gdy
skarzgcy nie podwaza ustalen faktycznych zwigzanych z tg kwalifikacjg. Jezeli
bowiem nieprawidtowe sg ustalenia faktyczne, na podstawie ktdérych sad dokonat
kwalifikacji prawnej czynu, to btedem pierwotnym jest btgd w ustaleniach
faktycznych, a jego nastepstwem wadliwa kwalifikacja prawna. (np. postanowienia
SN: z 2 grudnia 2008 r., 1ll KK 230/08, LEX nr 491425; z 20 listopada 2008 r., V KK
158/08, OSNwSK 2008 r., poz. 2340; z 15 lutego 2007 r., IV KK 234/06, OSNwSK
2007 r., poz. 438).

Konsekwencjg zaprezentowanego powyzej stanowiska byto zatem oddalenie

kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadne;.



