Sygn. akt V KK 419/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2022 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
sprawy A. M. skazanego z art. 284 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w N.

z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
ll. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w N. z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt
Il K (...), oskarzony A. M. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2015
r. w nieustalonym miejscu przywtaszczyt powierzone mienie w postaci pieniedzy w
kwocie 3.096 zt na szkode M. M., w ten sposoéb, iz przyjat na rachunek bankowy o
numerze (...) prowadzony przez Bank (...) SA na rzecz cypryjskiej spotki W. (...), do
ktérego byt jedynym ustanowionym petnomocnikiem, wymieniong kwote pieniedzy
stanowigcg zaptate za telewizor S. (...) zakupiony na podstawie zamodwienia o
numerze (...) przez M. P. w sklepie internetowym (...).pl prowadzonym przez spotke

A. (...) LLC z siedzibg w Stanach Zjednoczonych, a nastepnie pomimo skutecznego



odstgpienia przez pokrzywdzonego od umowy zakupu zawartej na odlegtos¢ oraz
kierowanych przez pokrzywdzonego wezwan do zwrotu wptaconych pieniedzy,
srodkow tych nie zwrdcit, to jest, uznano go winnym wystepku z art. 284 § 2 k.k. - i
za to wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46
§ 1 k.k. Sad orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego M. P. kwote 3.096 zt
tytutem naprawienia szkody, a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonego w catosci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych
oraz optaty.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego i oskarzony.

Po ich rozpoznaniu, Sgd Okregowy w Z. na mocy wyroku z dnia 22 kwietnia
2021 r., sygn. akt VIl Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjat, iz
oskarzony zarzucanego mu czynu dopuscit sie po dniu 9 kwietnia 2015 r., a w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. i art. 634 k.p.k. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych za
postepowanie odwotawcze.

Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego obronca oskarzonego wnidst
kasacje, zaskarzajgc go w catosci. Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1
k.p.k. zarzucit moggce mieé istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia
razgce naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. polegajgce na
przekroczeniu granicy swobodnej oceny materiatu dowodowego poprzez oceneg, ze
pokrzywdzony skutecznie odstgpit od umowy kupna telewizora, podczas gdy
odstgpienie od umowy przez pokrzywdzonego nastgpito do podmiotu
gospodarczego sklep etanto.pl, a skazany byt petnomocnikiem i realizatorem
umowy w innej firmie A. (...) LLC i nie mogt mie¢ jakiejkolwiek informacji o
odstgpieniu od umowy, a zatem ocena materiatu i dowodoéw jest btedna co do
jakiejkolwiek swiadomosci skazanego A.M. w zakresie odstgpienia od umowy i
koniecznosci zwrotu srodkéw pienieznych dla pokrzywdzonego.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokurator Rejonowy w N. i

wniost 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutu kasacyjnego nie wykazata, by w sprawie miato
dojs¢ do razgcego naruszenia prawa, ktdore mogto miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy podnieS¢ brak spetnienia przestanek
formalnych warunkujgcych mozliwos¢ wniesienia kasacji na podstawie art. 523 § 1
k.p.k. Kasacja w tym przypadku w ogole nie powinna by¢ uznana za dopuszczalng,
gdyz odnosi sie ona wytgcznie do ustaleh faktycznych poczynionych przez Sad |
instancji, a uznanych za trafne przez Sgd odwotawczy. Obronca zaniechat réwniez
sformutowania zarzutu skierowanego przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego i
nie podniost zarzutu dotyczgcego sposobu dokonywania kontroli apelacyjnej.
Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia o
bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji
zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia
kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych ocen materiatu
dowodowego i wiasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien
- i to razgcych - w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktore w
dodatku mogty miec istotny wptyw na tres$¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206). Kasacja jako
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do
inicjowania powtornej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
lecz ma na celu eliminacje btedéw wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym
zastosowania przepisow prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., tj. tzw. bezwzglednych podstaw
odwotawczych. Z oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy natomiast do czynienia
w sytuaciji, gdy juz na pierwszy rzut oka, z jedynie pobieznej, a nie wnikliwej oceny
podniesionych w niej zarzutow w jasny sposob wynika, ze sg one nietrafne i nie
mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci

wzruszenia zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z



dnia 1 lipca 2021 r., Il KK 184/21, LEX nr 3304207; z dnia 13 maja 2021 r., V KK
149/21, LEX nr 3269964).

Chociaz zarzut naruszenia standardu kontroli instancyjnej nie zostat
postawiony w niniejszej kasacji, to nalezy stwierdzi¢, ze z zarzutami apelacyjnymi
poradzit sobie Sgad Okregowy w sposéb trafny i merytoryczny. Analiza tych
zarzutdbw przedstawiona w uzasadnieniu wyroku wskazuje na rzetelnoscC i
starannos¢, a takze zachowanie standardéw kontroli odwotawczej. Sad ten
starannie i dogtebnie rozwazyt wszystkie zarzuty apelacji i wtasciwie uzasadnit
swoje stanowisko, co czynitoby zarzuty kasacji odnoszgce sie do jakosci i
szczegotowosci tego uzasadnienia wyjatkowo nietrafionymi.

Stusznie stwierdzit Sad Okregowy, ze nie mozna uzna¢ za btedne ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad | instancji odnoszgcych sie do tego, iz
pienigdze w kwocie 3.096 zt stanowigce zaptate za telewizor S. (...) zakupiony na
podstawie zamowienia o numerze (...) przez M.P. w sklepie internetowym etanto.pl
prowadzonym przez spoétke A. (...) LLC z siedzibg w Stanach Zjednoczonych,
zostaty przelane na rachunek bankowy o numerze (...) prowadzony przez Bank (...)
SA na rzecz cypryjskiej spotki W. (...), do ktérego A. M. byt jedynym ustanowionym
petnomocnikiem. W aktach sprawy znajduje sie dowdd dokonania przelewu na to
wiasnie konto, jak réwniez informacje o osobie petnomocnika — ktére w zaden
sposéb nie zostaty podwazone przez oskarzonego. Na ten wtasnie numer rachunku
zostata przelana kwota 3.096 zt (k. 21). Odstgpienie od umowy nastgpito w sposdb
podany na odpowiedniej stronie internetowej. Nie ma wiec zadnej watpliwosci co do
tego, ze to oskarzony A. M. faktycznie otrzymat pienigdze. Nie przedstawit przy tym
zadnych dowoddw na okolicznosé, ze przekazat wptacong przez pokrzywdzonego
kwote pieniedzy do innego podmiotu — chociaz twierdzit w wyjasnieniach, iz srodki
uzyskane od pokrzywdzonego przekazat finalnie hurtowni P. (...) zgodnie zawartg
umowg pomiedzy A. (...) LLC a P. (...) Sad odwotawczy z pewnoscig nie dokonat
,zlania” dwoch podmiotdw w jeden (jak to okre$la skarzgcy), skoro ustalit
precyzyjnie, za co byt odpowiedzialny skazany jako petnomocnik wskazanej firmy.
Jesli zresztg w istocie za realizacje zamdwienia i oddawanie pieniedzy
odpowiedzialny bytby inny podmiot, to skazany nie przedstawit na to zadnych

dowodow, a co wiecej, instrukcja odstgpienia od umowy na stronie, na ktorej



pokrzywdzony dokonat zakupu telewizora, nie przewidywata kontaktu z samg
spotkg A. (...) LLC. Pokrzywdzony zas postgpit zgodnie z tg instrukcja.

Sad odwotawczy starannie odniost sie do zarzutu apelacyjnego, ktéry
obecnie roéwniez zostat sformutowany w sposéb tozsamy w kasacji. W apelaciji
skarzgcy podniést - W sprawie brak jest jakichkolwiek ustalen, kto byt
sprzedajgcym telewizor, czy firmy wymienione w akcie oskarzenia, czy tez firma,
ktéra faktycznie realizowata zaméwienie i udzielata gwarancji za dostarczony
towar”. Sad Najwyzszy podkresla, ze nie jest to jednak twierdzenie prawdziwe.
Zdaniem Sadu odwotawczego nie byto Zzadnych watpliwosci co do tego, ze to
wiasdnie oskarzony zajmowat sie sprzedazg sprzetu RTV i innych przedmiotow za
posrednictwem sklepu (...)pl. Okolicznos¢ ta, jak wskazat Sad, nie tylko wynika
bowiem z samych niekonsekwentnych wyjasnien oskarzonego, ale wynika przede
wszystkim wprost z niepodwazalnego w tym zakresie dowodu w postaci zarowno
informacji uzyskanych z banku (...), co do zatozyciela i dysponenta kontem, ktore
stuzytlo do dokonywania sprzedazy, jak réwniez z informacji T(...) S.A, z ktorej
wynika jednoznacznie, iz telefon kontaktowy, podany na stronie internetowej przy
realizacji zaméwien towarow nalezat do ponad 80-letniej matki oskarzonego. Sad
ten zauwazyt, Ze nawet oskarzony w sposéb posredni przyznat, iz skoro
pokrzywdzony odmoéwit przyjecia towaru, to okolicznos$¢ ta nie moze obcigzac¢ jego
osoby w zakresie nieprawidtowe] sprzedazy. W koncu Sgd nie mogt mie¢ réwniez
zadnych watpliwosci w zakresie jednoznacznego ustalenia, iz to wtasnie oskarzony
byt odpowiedzialny za dostarczenie zakupionych przedmiotow, jak réwniez
rozliczenie wptaconych kwot w przypadku odstgpienia klienta od umowy. Trafnie
Sad odwotawczy stwierdzit, ze skoro oskarzony oferowat towar przez siebie
sprzedawany, na swoje konto przyjmowat zaptate za towar, telefon kontaktowy w
zakresie dokonywanej sprzedazy nalezat do jego matki, to z catg pewnoscig nie
moze budzi¢ watpliwosci fakt, iz to w jego zakresie byto przeprowadzenie
sprzedazy poczgwszy od umieszczenia oferty sprzedazowej, do catkowitego
sfinalizowania transakcji. Bez znaczenia zatem jest, czy oskarzony sprzedawat
towar magazynowany w domu, czy tez za posrednictwem hurtowni, albowiem jego
rolg byto catkowite sfinalizowanie umowy. Te okoliczno$ci przekonujgco wykazaty,

iz po stronie Sgddéw obu instancji nie moze by¢ mowy jakoby ,ocena materiatu i



dowodow byta btedna co do jakiejkolwiek swiadomosci skazanego A.M. w zakresie
odstgpienia od umowy i koniecznosci zwrotu $rodkdéw pienieznych dla
pokrzywdzonego” - jak zarzuca sie obecnie w kasacji.

Dlatego tez dokonana analiza uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nie
daje podstaw do twierdzenia, ze doszto do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. Skarzgcy bowiem nie wykazat, iz niektére z zarzutow
apelacyjnych nie zostaty w ogéle rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub
tez jedynie w sposdb niepetny (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Oba te zarzuty
wymagatyby nadto wykazania, ze uchybienia takie, jezeli faktycznie wystgpity -
miaty istotny wptyw na tre$¢ zapadtego rozstrzygniecia - a tego w niniejszej sprawie
nie wykazano (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019r., V KK
108/18, LEX nr 2642389, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2019 r.,
V KK 613/18, LEX nr 2615843).

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze nie mozna byto
uznac, iz doszto do podniesionych w zarzutach kasacyjnych naruszen przepisow
prawa. W rezultacie tej oceny zarzuty kasacyjne jawig sie jako catkowicie
pozbawione podstaw, a wiec konieczne byto oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



