Sygn. akt V KK 419/15

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016r.

sprawy E. S.

oskarzonej z art. 26881 k.k. w zw. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11§1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sgdu Okregowego w J. G.

z dnia 23 czerwca 2015 r., sygn. akt VI Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w J.

z dnia 23 stycznia 2015r. sygn. akt Il K [...]

postanowit:
1 - oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2 - obciazy¢ oskarzyciela subsydiarnego - R. D. kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu oskarzyciela subsydiarnego jest bezzasadna i
to w stopniu oczywistym.

Skarzacy podniést w swej skardze zarzut naruszenia art. 45783 k.p.k. Nie
dostrzega przy tym, ze podnoszone wady uzasadnienia, a w konsekwencji wadliwe
rozpoznanie zarzutu 3 apelacji, dotyczg uchybienia o charakterze bezwzglednej
przestanki odwotawczej. Skoro zas zdaniem obrony takie uchybienie miato miejsce,

w istocie nadal podnoszony jest zarzut z art. 43981 pkt 1 k.p.k.



Zarzut ten jednak, bez wzgledu na to, jak zostat opisany, jest bezzasadny.
Po pierwsze, w uzasadnieniu wyroku Sgdu Odwotawczego na k. 3 znajdujg sie
prawidtowe rozwazania co do tego zarzutu apelacji, a zatem nie mozna mowi¢ o
naruszeniu art. 43382 k.p.k., czy art. 45783 k.p.k.

Po drugie zas, obrona stawiajgc opisany zarzut, nie dostrzega zaréwno
zarzadzenia Prezesa Sgdu Rejonowego w J. kierujgcego sprawe do rozpoznania
do Wydziatu Il Karnego tego Sgdu z uwagi na niemozno$¢ rozpoznania jej w VIII
Zamiejscowym Wydziale Karnym w K., jak i tresci art. 3582 k.p.k., ktéry pozwala na
prowadzenie sprawy przez sad, ktory nie jest wtasciwy miejscowo.

Nie ulega zas watpliwosci, ze sedzia J. P. byla w czasie orzekania w
niniejszej sprawie sedzig Sgdu Rejonowego w J., ktéry to Sad sprawe rozpoznat.
Nie byla ona rowniez osobg nieuprawniong (nie majgcg w ogole uprawnien
sedziowskich lub uprawnien do orzekania w sgdzie, ktory rozpoznawat sprawe) lub
niezdolng do orzekania, czy tez podlegajgcg wytgczeniu na podst. art. 40 k.p.k. Nie
mozna zatem mowic o wystgpieniu w niniejszej sprawie bezwzglednej przestanki
odwotawczej z art. 43981 pkt 1 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.

Skarzgcego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



