V KK 418/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 pazdziernika 2023 r.
sprawy M. P.

skazanej z art. 258 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 10 stycznia 2023 r., sygn. akt Il AKa 245/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 25 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 59/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazang kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. P. zostata uznana wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie

Trybunalskim z dnia 25 kwietnia 2022 r., sygn. akt lll K 59/21, za winng wszystkich
zarzucanych jej czynow, opisanych w punktach od |. do LX. aktu oskarzenia, za
ktore:
- jesli chodzi o czyn opisany w punkcie |. wyroku, wyczerpujgcy znamiona art.258 §
1 k.k., na podstawie powotanego przepisu, art. 60 § 3 k.k. i art. 60 § 6 pkt 4 k.k.
wymierzono jej kare grzywny w wysokosci 450 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 zt (pkt. 12a wyroku) ;
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- przyjmujac, ze czynow opisanych w punktach od Il. do LX. aktu oskarzenia
dopuscita sie w warunkach ciggu przestepstw, to jest w krétkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, zanim zapadt pierwszy wyrok co do
ktéregokolwiek z nich, a kazde z nich wyczerpato znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 kk.wzb. zart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. albo
art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1
kk.wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 57 § 2 k.k., wymierzono jej kare 5 lat
pozbawienia wolnosci oraz, na podstawie art. 33 § 2 k.k.,, kare grzywny w
wysokos$ci 450 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zt
(pkt 12b wyroku).

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. Sgd potgczyt wymierzone
oskarzonej kary grzywny, w ich miejsce orzekajgc kare tgczng grzywny w
wysokos$ci 460 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zt
(pkt 13 wyroku).

Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k., natozyt na M. P. obowigzek
czeSciowego naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwami opisanymi w
punktach od Il do LX aktu oskarzenia poprzez zaptate na rzecz S. (dalej S.) w W. w
upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W. kwoty 800.000 zt (pkt 14 wyroku).

Sad Apelacyjny w Lodzi, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce
i przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonej, wyrokiem z dnia 10 stycznia 2023 r.,
sygn. akt Il AKa 245/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaéb, ze:

a) uchylit rozstrzygniecie z pkt. 13 o karze fgcznej;

b) w pkt. 12a z podstawy prawnej wymiaru kary orzeczonej za czyn opisany w pkt. |
wyeliminowat art. 60 § 3 k.k. i art. 60 § 6 pkt 4 k.k. oraz wymierzyt oskarzonej za ten
czyn kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) w pkt. 12b z podstawy prawnej wymiaru kary wyeliminowat art. 57 § 2 k.k., a
orzeczong kare ztagodzit do 2 lat i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci;

d) na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 kk., art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. za zbiegajace sie
przestepstwo i cigg przestepstw wymierzyt oskarzonej kare tgczng 3 lat i 2 miesiecy

pozbawienia wolnosci,
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w pozostatym zakresie utrzymujgc w mocy wyrok Sgdu | instanciji.

Obronca skazanej wnidst kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go
w catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepisow:

|. prawa materialnego:

a) tj. art. 60 § 3 k.k. i art. 60 § 4 k.k. poprzez btedng wyktadnie tych przepiséw
wyrazajgcg sie uznaniem, ze wobec skazanej nie moze zostaC zastosowana
regulacja z art. 60 § 3 k.k. bowiem wg. Sadu istotne zeznania (ktére zdaniem Sadu
kwalifikujg sie do zastosowanie dobrodziejstwa z tego przepisu) skfadata ona w
innych postepowaniach tj. sprawie notariusza A. K. i P. P., a nie w swoim, w
zwigzku z czym Sad uznat, ze w takim przypadku nadzwyczajne ztagodzenie kary
mogtoby zosta¢ zastosowane wylgcznie na podstawie art. 60 § 4 k.k., a wobec
braku wniosku prokuratora Sad nie moze tego uczyni¢, podczas gdy Sad catkowicie
btednie zinterpretowat powyzsze przepisy, bowiem warunkiem zastosowania art. 60
§ 3 jest ,wspotdziatanie" z innymi osobami, a nie to czy sg one objete jednym aktem
oskarzenia czy jednym postepowaniem; Sad z kolei nie poczynit zadnych rozwazan
w tym kierunku, a sam fakt wspotdziatania z notariuszem K. i P. P., nie moze
budzi¢ watpliwosci, bowiem wynika on nawet z opisu czynéw za ktére M. P.
zostata skazana,

b) tj. art. 60 § 3 k.k. (w zakresie apelacji prokuratora) poprzez uwzglednienie jej
whnioskéw i uznanie, ze brak byto podstaw do nadzwyczajnego ztagodzenia kary
wzgledem M. P. za czyn z art. 258 § 1 k.k. na podstawie art. 60 § 3 k.k., podczas
gdy Sad Apelacyjny w tym zakresie w catosci powielit stanowisko prokuratora
przedstawione w apelacji, nie przedstawit Zadnego konkretnego argumentu
majgcego za tym stanowiskiem przemawiac¢, nie odniost sie do odpowiedzi na
apelacje sporzgdzong przez oskarzong, gdzie merytorycznie odniosta sie do jej
twierdzen, a nawet powielit stanowisko prokuratora w zakresie w jakim zarzucano
oskarzonej brak wspotpracy odnosnie do okolicznosci o ktorych nie ma pojecia i na
ktore nie byta nawet nigdy przez nikogo pytana, a ktére to pojawity sie w sprawie po
raz pierwszy dopiero w apelacji prokuratora,

Il. prawa procesowego:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na

zaniechaniu prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, poprzez
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nierozwazenie zarzutéw apelacji i nie odniesienie sie do nich w uzasadnieniu
wyroku, z kolei odnoszac sie do innych wyciggnat sprzeczne ze sobg wnioski lub
tez takie, ktére w Zzaden sposéb nie wynikajg z materialu dowodowego, w
szczegolnosci poprzez niedoniesienie sie w zaden sposob do okolicznosci, ze
skazana zostata wbrew swojej woli zaangazowana do procederu wytudzen
kredytow i ze nie mogta sie z niego wycofa¢ z obawy o wiasne zdrowie i zycie, do
ktérych do ktérych to argumentéw szeroko prezentowanych w apelacji Sad
Apelacyjny w ogole sie nie odniost,
2. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k. poprzez ograniczenie uzasadnienia
wyroku do ustosunkowania sie do apelacji obrony, podczas gdy wniosek o
uzasadnienie obrony dotyczyt catosci wyroku,
3. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce istotny wptyw na
wynik sprawy tj. art. 170 § 1 pkt. 2 i 5 poprzez oddalenie przez Sad Okregowy i Sad
Apelacyjny wnioskéw dowodowych o zwrocenie sie do innych Saddéw, gdzie
réwnolegle toczg sie procesy zwigzane z aferkg S. o uzyskanie protokotow z
rozprawy, gdzie zeznania sktadata M. P., wzglednie o uzyskanie odpisu zapadtych
orzeczeh nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia oraz zmierzajg do przedtuzenia
postepowania, podczas gdy stanowisko to jest konsekwencjg btednej wyktadni
przez Sad art. 60 § 3 k.k., bowiem tamte procesy dotyczg czynéw w zakresie
ktérych skazana wspotdziatata z oskarzonymi z tamtych postepowan i kwestia czy
jej zeznana stanowity nowy istotny dowdd ujawniajgcy nie znane wczes$niej
okolicznosci miata zasadnicze znaczenie dla ustalenia czy wzgledem niej powinien
zostac zastosowany art. 60 § 3 k.k.

Podnoszgc powyzsze, obrorca wniost o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanej kary za poszczegdine
przestepstwa i ciggi przestepstw w zw. z art. 60 § 3 k.k. i wymierzenie jej kary
tacznej 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszaniem jej
wykonania na okres do uznania Sadu Najwyzszego,
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Omoéwienie podstaw niniejszego rozstrzygniecia trzeba zaczgé od generalnej
uwagi na temat btedow zawartych w kasacji, zdradzajgcych niedostateczne
zaznajomienie sie skarzgcego z problematykg postepowania kasacyjnego w
sprawach karnych. Po pierwsze, nie jest on petnomocnikiem oskarzonej, a jej
obroncg, po drugie zas, ztozony przez niego wniosek o wydanie przez Sad
Najwyzszy wyroku reformatoryjnego jest w sposdb oczywisty sprzeczny z trescig
art. 537 § 1 i 2 k.p.k., statuujgcego rodzaje rozstrzygnie¢ w postepowaniu
kasacyjnym.

Z kolei, rozwazania na temat zasadnosci poszczegoélnych zarzutéw nalezy
rozpoczgc od podstawowej kwestii — tj. zasadnosci stosowania w niniejszej sprawie
nadzwyczajnego zfagodzenia kary wobec M. P., na podstawie art. 60 § 3 k.k.
Tematyka ta byta wczesniej podejmowana przez Sady | i Il instancji, a takze przez
obydwu autoréw apelacji. M. P. zostalta skazana za czyny popetnione w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz za sam udziat w niej. W trakcie
postepowania wspotpracowata z organami scigania, udzielajgc im wartosciowych
informacji, co Sgd Okregowy uznat za okoliczno$¢ uzasadniajgcg orzeczenie
wobec niej kary za czyn opisany w pkt 12a czesci dyspozytywnej wyroku (udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej) z nadzwyczajnym jej ztagodzeniem na
podstawie art. 60 § 3 i 6 pkt 4 k.k. Na skutek apelacji prokuratora, Sad Apelacyjny
zmodyfikowat to rozstrzygniecie, doszedtszy do wniosku, ze skazana wprawdzie
ztozyta w sprawie warto$ciowe dla organow $cigania wyjasnienia, ale nie byty to w
petni szczere depozycje — zawieraty celowe przemilczenia dotyczgce dziatalnosci
przestepczej pozostatych cztonkdéw grupy oraz ukierunkowane na zminimalizowanie
swojej roli w procederze przestepczym. Taka oparta na kalkulacjach taktyka
procesowa nie uzasadnia wyjgtkowego premiowania nadzwyczajnym ztagodzeniem
kary sprawcy, ktory manipuluje w procesie przekazem informacji co do roli, jakg
sam odegrat w popetnianiu przestepstw, przyznajgc pewne aspekty swojej
aktywnosci dopiero wowczas, gdy te staty sie organom $cigania wiadome z innych
zrodet (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2022 r., 1l KK 24/22).
Stad tez Sgd odwotawczy doszedt do wniosku, iz nalezy wyeliminowa¢ art. 60 § 3
k.k. i art. 60 § 6 pkt 4 k.k. z podstawy skazania M. P. za czyn z art. 258 § 1 k.k. i
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wymierzyt jej za to przestepstwo kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad
Odwotawczy zmienit ustalenia Sgdu | instancji w tym wzgledzie nie bez powodu lub
na skutek bezkrytycznej aprobaty wywodow apelacyjnych oskarzyciela publicznego,
ale po wnikliwej analizie tresci wyjasnien skfadanych przez oskarzong w toku
catego postepowania i przyjete] przez nig postawy procesowej, uznajgc, ze
,hiemozliwym byto wyprowadzenie jednoznacznego w swej wymowie wniosku o
szczerosci depozycji M. P. i checi prezentowania istotnych okolicznosci
odnoszgcych sie do czyndw stanowigcych przedmiot rozpoznania w jak
najrzetelniejszy sposob, bez jednoczesnego ukrywania czy pomniejszania roli
wiasnej lub innego sprawcy. Przeciwnie, i to niezaleznie od obszernosci ztozonych
przez M. P. wyjasnien, oskarzona podczas odbywajgcych sie z jej udziatem
przestuchan ani nie prezentowata okolicznosci, ktore dotychczas nie byty znane
organom scigania, ani tym bardziej zwtaszcza nie wykazata sie lojalnoscig wobec
tych organdw, niejako manipulujgc przekazem informaciji co do roli, jakg odegrata w
przestepczym procederze, zatajajgc np. swoj udziat w czynnosciach dotyczgcych
nieruchomosci zwigzanej z kredytem udzielanym na osobe A. K. czy swojg wiedze
odnoszgcg sie do podlegtych jej cztonkdw grupy, wspodtdziatajgcych z nig podczas
werbunku  "stupdw" sposrod pracownikdéw restauracji M. (uzasadnienie
zaskarzonego wyroku str. 6). Zaskarzone w kasacji rozstrzygniecie byto zatem
nalezycie i logicznie umotywowane przez Sad Il instancji, a zatem podlega ochronie
art. 7 k.p.k.

Skarzgcy, domagajgc sie uznania, iz w odniesieniu do M. P. zaszly
okolicznosci uzasadniajgce skorzystanie z instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary na podstawie art. 60 § 3 k.k. zdaje sie zapomina¢, ze uzyte w tym przepisie
pojecie ,wspotdziatajgcego z innymi osobami w popetnieniu przestepstwa” nie
obejmuje osob, ktérych przestepstwo pozostaje jedynie w zwigzku z przestepstwem
innych sprawcow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2021 r.,
Il KK 279/20). Innymi stowy, ze statusu tzw. matego $wiadka koronnego korzysta
tylko ten sprawca, ktéry ujawnia informacje dotyczgce przestepstw, w ktorych
popetnieniu sam brat udziat. Depozycje M. P. skladane w innych sprawach w
charakterze swiadka — m.in. odnosnie do czynéw zarzuconych A. K. czy P. P.,

dotyczace innych niz zarzucone jej przestepstw stanowity przestanke ewentualnego
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zastosowania przez Sad art. 60 § 4 k.k. nie zas art. 60 § 3 k.k. To wiasnie art. 60 §
4 k.k. stosuje sie, gdy podejrzany / oskarzony poza ztozeniem wyjasnien we
witasnej sprawie ujawni przed organem Scigania i przedstawi istotne okolicznosci,
nieznane do tej pory temu organowi, przestepstwa zagrozonego karg powyzej 5 lat
pozbawienia wolnosci, w ktérego popetnieniu sam nie brat udziatu. Zastosowanie
nadzwyczajnego ztagodzenia kary jest w takich okolicznosciach fakultatywne.
Warunkiem rozwazania nadzwyczajnego ztagodzenia kary na podstawie tego
przepisu jest jednak ztozenie stosownego wniosku przez prokuratora, co w
niniejszej sprawie nie miato miejsca. Biorgc pod uwage, ze zdaniem Sagdu
odwotawczego oskarzona nie zastugiwata na dobrodziejstwo nadzwyczajnego
ztagodzenia kary w oparciu o art. 60 § 3 k.k., a prokurator nie wnioskowat o to w
trybie art. 64 § 4 k.k., w peini uzasadnione byto oddalenie przez Sad Apelacyjny
wnioskow dowodowych obroncy o zwrdcenie sie do innych sgdow o protokoty z
rozpraw, na ktérych zeznawata M. P. w sprawie cudzych przestepstw powigzanych
z aferg S. (zarzut Il. 3 kasacji). Ewentualne ptyngce z nich wnioski bytyby bowiem
irrelewantne dla rozstrzygniecia o karze wymierzonej oskarzone;.

Na uwzglednienie nie zastugujg takze zarzuty kasacji kwestionujgce
prawidlowos¢ i wszechstronnosé¢ kontroli odwotawczej oraz kompletnosc
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (zarzuty Il 1 i 2). Tre$¢ uzasadnienia wyroku
Sadu Il instancji wskazuje na fakt, ze Sad rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski
obydwu apelacji, jakkolwiek tych zawartych w apelacji prokuratora, rzeczywiscie, z
osobna nie oméwit. W uwagach dotyczgcych apelacji obroncy oraz innych punktach
sporzgdzonego na formularzu uzasadnienia zawarte sg wszelako odniesienia do
apelacji prokuratora oraz czesciowego uwzglednienia zawartych w niej zarzutow.
Rozwigzanie takie pozostawia pewien niedosyt i nie sposob go uzna¢ za modelowe,
jednoczesnie jednak nie prowadzi do uznania kontroli instancyjnej za
niewystarczajgco rzetelng lub niekompletng. Poza tym, jak stanowi art. 537a k.p.k.,
samo uchybienie przez sad wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. nie daje
postaw do uchylenia wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu.

Nie dostrzegajgc podstaw do uwzglednienia przedmiotowej kasacji, ktorej

zarzuty charakteryzujg sie catkowitg bezzasadnoscig, nalezato jg oddali¢, o
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kosztach postepowania orzekajgc zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[SOP]

[ms]



