Sygn. akt V KK 412/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 grudnia 2020 r.,
sprawy P. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego we W.

z dnia 25 lutego 2020 r., sygn. akt IV (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego we W.

z dnia 22 lutego 2019 r., sygn. akt V K (..)

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego P.S. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. S. zostat oskarzony o to, ze petnigc funkcje Prezesa Zarzadu P. z 0.0. w
okresie od 27 lutego 2009 r. do 31 maja 2009 r., w zwigzku z niewywigzaniem sie z
zawartej umowy o0 wybudowanie lokalu mieszkalnego na Osiedlu P w K.
doprowadzit D. C. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 151.000
zt., tj. o popetnienie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy wyrokiem z 22 lutego 2019 r., sygn. akt V K (...) uznat P. S.
za winnego tego, ze w okresie od 14 pazdziernika 2008 r. do 31 maja 2009 r.,

wspolnie i w porozumieniu (z innych oskarzonym M C, jako cztonkowie zarzadu P.



sp. z 0. 0., W celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez tg spotke, doprowadzili D.
C. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie tgcznie 151.000 zt w ten
sposbb, ze w dniu 14 pazdziernika 2008 r. doprowadzili o zawarcia z nim przez P.
sp. z 0. 0. umowy rezerwacji lokalu mieszkalnego potozonego na terenie
realizowanej inwestycji osiedle P. w K., w dniu 27 lutego 2009 r. doprowadzili do
zawarcia z nim przez P. sp. z 0. 0. umowy zobowigzujgcej do wybudowania lokalu,
ustanowienia jego odrebnej wiasnosci i przeniesienia jego prawa w terminie do 30
maja 2009 r., na poczet ktorej przyjeli od niego pienigdze w kwocie 5.000 zt w dniu
3 listopada 2008 r. i 146.000 zt w dniu 22 stycznia 2009 r., wyzyskujgc jego btad co
do rzeczywistej sytuacji finansowej spotki, podczas gdy w tym okresie P. sp. z 0. o.
nie miata mozliwosci wywigzania sie z umowy i znajdowata sie w stanie
niewyptacalnosci, skutkiem czego z umowy sie nie wywigzata, tj. popetnienia
przestepstwa wyczerpujgcego dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn wymierzono m. in. temu oskarzonemu kare 2 lata
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 3
lat (pkt .1i Il). Orzeczono takze obowigzek naprawienia szkody, nawigzke na rzecz
oskarzyciela positkowego, zarzgdzono podanie wyroku do publicznej wiadomosci
oraz rozstrzygnieto w przedmiocie kosztow procesu (pkt. 111-VII).

Apelacje od tego wyroku wniost takze obronca P. S., kitory podnidst na
podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. zarzut obrazy art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., polegajgcy
na przekroczeniu granic skargi uprawnionego oskarzyciela, odnoszacy sie do ujecia
w zmodyfikowanym opisie czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu
zachowan nieobjetych wniesiong w sprawe skargg i wykraczajgcych poza granice
wskazanego w niej zdarzenia historycznego.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z 25 lutego 2020 r., syn. akt IV Ka (...) ,
zmienit wyrok Sgdu | instancji w zakresie obowigzku naprawienia szkody
przyjmujac, iz jest to kwota 91.018,64 zt. (pkt Ib), uchylit rozstrzygniecie z pkt IV
dotyczace nawigzki (pkt la), w pozostatym za$ zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
w mocy (pkt Il), rozstrzygajac jednoczesnie w przedmiocie kosztow sgdowych (pkt.
i V).

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wywiodt obronca P. S. zaskarzajgc

to orzeczenie w catosci na korzys¢ tego oskarzonego. Skarzacy podniost zarzut



obrazy art. 439 § 1 pkt 9 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie, a w konsekwencji zaniechanie uchylenia wyroku Sadu
Rejonowego i umorzenia postepowania, mimo ze wyrok ten zostat wydany z
przekroczeniem granic skargi uprawnionego oskarzyciela, ktore to przekroczenie
polegato na tym, ze do zmodyfikowanego w czesci dyspozytywnej wyroku Sadu |
instancji opisu czynu przypisanego oskarzonemu wigczone zostaty zachowania
nieobjete wniesiong skargg, a — tym samym — doszto do wykroczenia poza granice
wskazanego w niej zdarzenia historycznego, co skutkowa¢ winno uchyleniem
wyroku Sadu | instancji i umorzeniem postepowania.

Obronca podnoszgc tej tresci zarzut wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu | instancji i umorzenie postepowania.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Kasacje mozna wnies¢ m. in. od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Jednoczesnie przepis
art. 523 § 2 k.p.k. okresla przedmiotowe ograniczenia i wskazuje kategorie spraw,
w ktorych kasacja moze by¢é wniesiona przez strony. Zgodnie z tym bowiem
przepisem kasacje na korzy$¢ mozna wnie$¢ jedynie w razie skazania oskarzonego
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to nie dotyczy jednak
kasacji wniesione] przez podmiot szczegdlny (art. 521 k.p.k.) oraz wniesionej z
powodu uchybien o jakich mowa w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 k.p.k.).

Obronca P.S., opart wprawdzie wniesiong kasacje na zarzucie obrazy
prawa procesowego, tj. art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., jednakze w rzeczywistosci okazat
sie to zarzut oczywiscie chybiony, przy czym, co nalezy podkresli¢, odpowiedni
zarzut apelacyjny zostat rozpoznany i wtasciwie omowiony przez Sad odwotawczy.

Sad Il instancji w sposob przekonujgcy wyjasnit, z jakich powoddéw
twierdzenia obroncy o wystgpieniu bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k. byly bezzasadne. Argumentacja, zgodnie z ktdrg granice
tozsamosci czynu wyznacza w tym wypadku w pierwszej kolejnosci opis czynu, co
do ktérego dwukrotnie zapadly decyzje o jakich mowa w art. 55 § 1 k.p.k., jest w

petni trafna.



Pokrzywdzony moze wnies¢ bowiem subsydiarny akt oskarzenia tylko co
do tego czynu, w zwigzku z ktorym prokurator ponownie odmowit wszczecia lub
umorzyt postepowanie, a zatem skarga subsydiarna moze obejmowac zarzut
popetnienia czynu, ktoéry zachowuje przymiot tozsamosci z tym, ktérego oceny
dotyczyly decyzje konczace postepowanie przygotowawcze. W orzecznictwie
wskazuje sie wszakze, ze dla zachowania tozsamosci czynu niezbedna jest
niezmiennos¢ podmiotu czynu, przedmiotu ochrony, a w razie poczynienia innych
ustalen co do czasu i miejsca czynu, takze tozsamosci osoby pokrzywdzonej (zob.
np. wyrok SN z 25 sierpnia 2010 r., Il KK 186/10 Nalezy wszakze zaznaczyc, ze w
zasadzie wszystkie wymienione kryteria okreslania tozsamosci czynu, z braku
definicji ustawowej, majg charakter pomocniczy, zas ustalenie tego, czy doszio do
wyjscia poza te tozsamosc¢, czy tez nie, zawsze odbywac sie bedzie w realiach
konkretnej sprawy.

Oczywistym jest takze, ze akt oskarzenia (skarga zasadnicza), nie tylko
inicjuje postepowanie sgdowe, ale takze zakresla jego ramy, co Scisle tgczy sie z
problematykg tozsamosci czynu zarzucanego i przypisanego sprawcy. Granice
oskarzenia nie wyznacza wszelako przyjety w akcie oskarzenia opis czynu, czy
kwalifikacja prawna lecz wtasnie zdarzenie historyczne, na ktdorym zasadza sie
oskarzenie. Z powyzszego wynika, ze rozstrzygniecie o tym, czy sad rozstrzygajgc
o zarzucie aktu oskarzenia w wyroku skazujgcym pozostawat w granicach skargi
determinuje tozsamos¢ zdarzenia historycznego zarzucanego w skardze i
przypisanego w wyroku.

Trafnie podkresla sie takze dos¢ powszechnie, ze zdarzenie historyczne
jest pojeciem o0 znaczeniu szerszym anizeli pojecie czynu oskarzonego,
polegajgcego na jego konkretnym dziataniu lub zaniechaniu. Sgd zatem moze
inaczej anizeli zaproponowat to w akcie oskarzenia oskarzyciel, dokonac ustalen
faktycznych i nada¢ im inng tagodniejszg lub surowszg ocene.

Identycznos¢ czynu zostaje natomiast wytgczona, jesli w poréwnywalnych
jego okresleniach zachodzg tak istotne roznice, ze wedtug rozsadnej zyciowej
oceny nie mozna ich uznac za okreslenia tego samego zdarzenia faktycznego. Nie
ma przy tym jednej, sprawdzonej i niezawodnej metody badania tozsamos$ci czynu

zarzucanego i przypisanego, co nastrecza w praktyce wiele trudnosci. Pomocniczo



zaleca sie jednak stosowanie tzw. testu powtdérnego oskarzenia, sprowadzajgcego
sie do odpowiedzi na pytanie czy w przypadku uznania, ze czyn przypisany
wychodzitby poza granice skargi uprawnionego oskarzyciela, mozliwe bedzie
ponowne oskarzenie tej samej osoby o ten "nowy" czyn. Niezaleznie od
powyzszego, tozsamos¢ czynu powinna byC¢ jednak kazdorazowo badana
indywidualnie, w odniesieniu do konkretnych ustalen faktycznych poczynionych w
sprawie, z odwotaniem do pojecia zdarzenia historycznego i jego granic oraz do
rozsgdnej zyciowej oceny (tak tez np. w wyroku SN z 2 marca 2011 r., lll KK
366/10).

Przenoszac te uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
nie ma racji skarzgcy gdy twierdzi, iz Sad Rejonowy dokonujgc zmiany w opisie
przypisanego oskarzonemu czynu, wyszedt poza granice skargi uprawnionego
oskarzyciela i tym samym dopuscit sie obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Jak
wskazano w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego istotna z punktu widzenia badania
tozsamosci czynu jest nie tylko tres¢ samego aktu oskarzenia, ale takze faktyczny
przedmiot postepowania przygotowawczego. Nie mozna zatem lekcewazycC tresci
wydanych w sprawie postanowien prokuratorskich (0 odmowie wszczecia lub
umorzeniu postepowania), ale takze umniejsza¢ warto$ci samego zawiadomienia o
popetnieniu przestepstwa, ktore jest zrodtem istotnych z punktu widzenia
odpowiedzialnosci informaciji, nadajgcych kierunek pdzniejszemu postepowaniu.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze jak wynika z tresci pisemnego i ustnego
zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa na szkode D. C., pokrzywdzony
zarzucat, m. in. oskarzonemu P. S. — prezesowi Zarzgdu P. sp. z 0. 0., oszustwo
polegajgce na wytudzeniu kwoty 151.000,00 zt na wybudowanie Ilokalu
mieszkalnego pomimo, ze wymieniona spotka znajdowata sie wowczas w upadtosci
o czym nie zostat on poinformowany w chwili zawierania umowy (k. 1-5).
Pokrzywdzony oswiadczyt, ze nie miat Swiadomosci jaka byta wtedy kondycja
finansowa spotki, nie widziat o jej problemach. Przeciwnie byt kazdorazowo
zapewniany, iz inwestycja zostanie ukonczona do 31 maja 2009 r. D. C.
przedmiotowg umowe zawierat etapowo, najpierw dokonat rezerwacji (14
pazdziernika 2008 r.), do 17 pazdziernika musiat wptaci¢ kaucje, nastepnie wystgpit

0 kredyt, ktory otrzymat 12 stycznia 2012 r., a dopiero 27 lutego 2009 podpisat akt



notarialny. Jak podkreslit, gdyby zostat poinformowany o faktycznej sytuacji spotki,
nie wchodzityby w te inwestycje i nie przekazatby zZadnych pieniedzy na
wybudowanie lokalu mieszkalnego. P. S. nie poinformowat jednak pokrzywdzonego
w zaden sposob o tym, ze P. boryka sie z trudnosciami i ze jest w stanie upadtosci.
Z powyzszego wynika wiec, ze oskarzeni, w tym m. in. P. S., wyzyskali btad
pokrzywdzonego co do rzeczywistej sytuacji finansowej P. sp. z 0.0., w wyniku
czego zostat on doprowadzony do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.

Nie moze by¢ wiec uzasadnionych watpliwosci, co do faktycznego zakresu
postepowania przygotowawczego, pomimo jak by sie mogto pozornie wydawac,
jego formalnego zawezenia w tresci: postanowienia o wszczeciu Sledztwa z 9
stycznia 2013 r., ale takze postanowien z 10 maja 2013 r. i 14 stycznia 2015 r. o
umorzeniu Sledztwa, jak réwniez aktu oskarzenia. Z tych dokumentow wynika, ze
postepowanie przygotowawcze, dotyczyto doprowadzenia D.C. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 151.000 zt przez cztonkéw zarzadu P.
sp. z 0.0. we wskazany tam okresach, poprzez niewywigzanie sie z zawartej
umowy o wybudowanie lokalu mieszkalnego na osiedlu P. w K., tj. o popetnienie
czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (k. 165, 452). Zarzucany czyn to jednak
nie tylko konwencjonalny jego opis zawarty w akcie oskarzenia, ale wszystkie
ujawnione i z nim zwigzane okolicznosci, co zostato prawidtowo dostrzezone i
uwzglednione przez rozpoznajgce sprawe Sady obu instancji.

Pomimo modyfikacji opisu przypisanego oskarzonym czynu przez Sad |
instancji, bezspornie chodzito o jeden i ten sam czyn bedgcy tozsamym zdarzeniem
historycznym. Sad Rejonowy dokonujgc w wyroku - jak trafnie nazwano - jego
uzupetnienia nie naruszyt integralnych granic zarzucanego ww. czynu. Sad
odwotawczy, prawidtowo podsumowat, ze tozsamosé czynu nie moze byc¢
pojmowana jedynie w ptaszczyznie identycznosci jego opisu. Sgd meriti ma bowiem
prawo, na podstawie poczynionych w toku procesu ustalen, dokonywac
niezbednych jego uzupetnien, baczgc rzecz jasna na granice konkretnego
zdarzenia historycznego. Z tresci subsydiarnego aktu oskarzenia, pomimo jego
mankamentéw redakcyjnych, mozna byto bowiem wyprowadzi¢ wniosek, co do
zarzucenia ustawowych znamion czynu z art. 286 § 1 k.k. Pokrzywdzony w sposob

przejrzysty wyartykutowat nadto, jakie zachowanie i na czym konkretnie polegajgce



zarzuca oskarzonemu. Dziatanie oskarzonego polegato na wyzyskaniu btedu
pokrzywdzonego, ktory nie majgc swiadomosci o stanie finansowym spofki i bedgc
zapewnianym O wywigzaniu sie z inwestycji, podpisat umowe i dokonat wptaty
pieniedzy na mieszkanie.

Prawidtowo zatem Sad |l instancji wskazat, ze pomimo niepostuzenia sie w
akcie oskarzenia sformutowaniem, ze oskarzeni wyzyskali btgd pokrzywdzonego co
do faktycznej sytuacji finansowej spofki i mozliwosci wywigzania sie z zawartej z
pokrzywdzonym umowy, o ktore nastepnie uzupetniono czyn przypisany temu
oskarzonemu, w zadnym wypadku, nie naruszato to tozsamosci zarzucanego P. S.
czynu, nie stanowigc tym samym, podnoszonego przez obronce, uchybienia z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. Sad Rejonowy uzupetnit opis czynu takze o inne elementy, w
tym dookreslit, ze przedmiotowe zdarzenie miato miejsce w okresie od 14
pazdziernika 2008 r. do 31 maja 2009 r., a nie jak przyjat Sad Rejonowy od 27
lutego 2009 — 31 maja 2009 r. Zmiana Sadu | instancji byta i w tym wypadku w petni
uprawniona dlatego, ze wskazany poczatek przestepczego dziatania wynikat wprost
z materiatu dowodowego i odpowiadat momentowi kiedy pokrzywdzony zawart
umowe rezerwacyjng. Nadto, jak wynika z postanowienia o wszczeciu sledztwa ta
wiasnie data zostata okreslona tam jako poczatek przestepczych zachowan, a wiec
pierwotnie ramy czasowe zarzuconego potem przestepstwa wyznaczato to
orzeczenie.

Skarzgcy wskazujgc w kasacji na naruszenie nalezgce do katalogu
bezwzglednych przyczyn odwotawczych przytacza wprawdzie celne uwagi ogéine
dotyczgce problematyki badania tozsamosci czynu, jednakze nie dostrzega, ze w
realiach rozpoznawanej sprawy nie znajdujg one bezposredniego zastosowania. W
szczegolnosci myli sie twierdzgc, ze w przedmiotowym postepowaniu poczyniono
odmienne ustalenia faktyczne o popetnieniu czynu w przewazajgcej mierze w
innym czasie niz zarzucany, w odmienny sposob i przez podjecie innych zachowan.
Twierdzenia skarzgcego stanowig wiec nieuzasadniong polemike w tym zakresie i
nie mogg podwazyc¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

Prawidtowe rozszerzenie ram czasowych w opisie czynu przypisanego,
odpowiadajgce zaréwno zawiadomieniu o przestepstwie, jak i czasowemu

zakresowi postanowienia 0 wszczeciu postepowania przygotowawczego, pozwolito



na wiasciwe opisanie wszystkich znamion przestepstwa, jakie oskarzonemu
przypisano.

W konsekwencji trzeba stwierdzi¢, ze przed Sadem | instancji nie doszto do
uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., czego stusznie nie stwierdzit tez
Sad odwotawczy.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach

sgdowych za postepowanie kasacyjne stosownie do zasady z art. 636 § 1 k.p.k.



