Sygn. akt V KK 412/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2017 r.,
sprawy T.G.

skazanego za czyny z art. 258 § 3 k.k. i inne,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2015 r., sygn. akt lll K .../14,

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2015 r., sygn. akt Ill K .../14, Sgd Okregowy w

[...] uznat m.in. T.G. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt | czesci
wstepnej wyroku (j. art. 258 § 3 k.k.), przy czym przyjat, iz zostat on popetniony w
okresie od poczagtku 2005 roku do stycznia 2010 roku oraz wyeliminowat z jego
opisu J. J. i miejscowos¢ G., to jest przestepstwa z art. 258 § 3 kk i za to z mocy
tego przepisu wymierzyt mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci. Uznat T.G.
za winnego popetnienia czynéw opisanych w pkt Il, IV czesci wstepnej wyroku (tj. z
art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust.3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k., art. 64 § 1 k.k. i



art. 65 § 1 k.k.), ztg zmiang, co do zarzutu I, iz przyjgt w opisie, ze przestepstwa
dopuscit sie w okresie od potowy 2005 roku, a nadto ustalit, iz czyny te zostaty
popetnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k,, tj. przestepstw z art.
53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pézn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w
zw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.
1485 z pozn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 k.k. i art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4
(czterech) lat pozbawienia wolnosci i kare 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujgc jedng stawke za rownowazng kwocie 100 (stu) ztotych. Na podstawie
art. 45 § 1 kk za cigg przestepstw przypisany T.G. w pkt 2 wyroku orzekt przepadek
korzysci majatkowej w tgcznej kwocie 200.000 (dwiescie tysiecy) ztotych. Na
podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) za cigg przestepstw przypisany
T.G. w pkt 2 wyroku orzekt na rzecz Stowarzyszenia ,Monar” nawigzke w kwocie
10.000 (dziesieciu tysiecy) ztotych. Uznat T.G. za winnego popetnienia czyndéw
opisanych w pkt Ill, V czesci wstepnej wyroku (tj. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 65 §
1 k.k.) z tg zmiang w opisie, ze zapis z pkt Ill ,...w ilosci nie mniejszej niz 104.110
kwh, wartosci 50.304,51 zt...” zastgpit zapisem ,w ilo$ci nie mniejszej niz 20.563,2
kwh wartosci okoto 9935 zt”, za$ zapis z pkt V ,....w ilo$ci nie mniejszej niz 109.526
kwh, wartosci 43.311,93 zt...” zastgpit zapisem ,w ilosci nie mniejszej niz 26.611,2
kwh, wartosci okoto 10.523 zt”, tj. wystepkow z art. 278 § 5 k.k. w zw. art. 65 § 1
k.k., przy czym przyjat dodatkowo, iz zostaty popetnione w warunkach ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 §
1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny, przyjmujgc jedng stawke dzienng za rownowazng kwocie 100
(stu) ztotych. Ponadto uniewinnit T.G. od zarzutu popetnienia czynu opisanego w
pkt VI czesci wstepnej wyroku, to jest przestepstwa z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.
1485 z pézn. zm.) przy zastosowaniu z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. , art. 64 §
1 k.k.izart. 65§ 1 k.k. Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k., art. 91 § 2 k.k.



za zbiegajgce sie przestepstwa wymierzyt T.G. kare tgczng 4 (czterech) lat i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 320 (trzystu dwudziestu) stawek
dziennych grzywny, kazda w kwocie po 100 (sto) ztotych;

Od powyzszego wyroku, w czesci dotyczacej T.G. apelacje ztozyli obronca
oskarzonego i prokurator.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci, na niekorzys¢ m.in. T.G. w
odniesieniu do rozstrzygniecia dotyczgcego uniewinnienia go od zarzutu
popetnienia czynu z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdéz. zm.) przy
zastosowaniu art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk., art. 64 § 1 k. k. i art. 65 § 1 k. k.
W postawionych zarzutach wskazat na: obraze przepiséw postepowania, majgcg
wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 442 § 1 i § 3 k.p.k.; btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia oraz obraze przepiséw prawa
materialnego, a to art. 11 § 1 k. k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii.

W konkluzji apelacji prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zakresie uniewinnienia T.G. i przekazanie w tym zakresie sprawy Sagdowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego T.G. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit w zakresie
przypisania oskarzonemu zatozenia i kierowania zorganizowang grupg
przestepcza:

, |. obraze przepisow postepowania, majgcych istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a to art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. i 410 k.p.k. w zwigzku z niewtasciwg oceng
materiatu dowodowego sprawy i uksztattowanie przekonania Sgdu na podstawie
wybranych, a nie wszystkich dowodéw, ocenianych dowolnie, a nie swobodnie z
naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, polegajgcego na przyjeciu przez Sad | instancji, iz
oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 258 § 3 kk
i z art. 53 ust.2 oraz art. 63 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii, co skutkowato btednymi przez Sad | instancji
ustaleniami faktycznymi podczas, gdy ze spdéjnych wyjasnien T.G. oraz innych

oskarzonych i Swiadkéw wynika, iz:



- T. G. nie zatozyt i nie kierowat zorganizowang grupg przestepczg dziatajgca
na terenie Polski;

- domniemana grupa nie dziatata w sposéb ciggly, dynamiczny i
zorganizowany;

- brak jest wprowadzenia przez oskarzonego pomiedzy wspotoskarzonych
ugruntowanej struktury hierarchicznej;

- brak jest postuchu oskarzonych wzgledem oskarzonego T.G.;

- oskarzony T. G. nie miat Zadnego wptywu na sposéb funkcjonowania,
zaktadania poszczegoélnych plantacji marihuany, przede wszystkim w okresie od
2006 do 2008 roku, gdy odbywat kare pozbawienia wolnosci w Zaktadzie Karnym w
S,

- oskarzony T. G. nie organizowat zbytu marihuany w latach 2005-2010, a
Sad | instancji poczynit w tym zakresie dowolne ustalenia, albo sprzeczne z
zasadami logiki

- Sad dokonat btednej oceny roli oskarzonego A.R., ktory byt wiascicielem
nieruchomosci na ktérych hodowano marihuane, finansowata zakup nieruchomosci,
w ktérych znajdowaty sie uprawy marihuan, zatrudniat swoich znajomych,
uzalezniat od siebie osoby wspotpracujgce, organizowat zbyt marihuany we
wlasnym zakresie, wydawat polecenia swoim znajomym

- oskarzony nie miat zadnego wptywu, ani nie uczestniczyt w podziale
zyskow dokonywanych przez A.R. w latach 2005-2010;

- oskarzony nie organizowat i nie uczestniczyt w organizacji zbytu, obrotu
suszem marihuany, ktorg to dystrybucjg zajmowat sie A.R.;

Il. obraze przepisbw postepowania, majgcych istotny wptyw na tesé
orzeczenia, a to art. 4 k.p.k.. 7 k.p.k. i 410 k.p.k” polegajgcg na niewtasciwej ocenie
materiatu dowodowego i uksztattowaniem przekonania Sadu na podstawie
wybranych, a nie wszystkich dowodéw, ocenianych dowolnie, a nie swobodnie z
naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, polegajgcego na przyjeciu przez Sad | instancji, iz
oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 258 § 3

k.k., podczas gdy:



- przypisanie roli kierowniczej T.G. stanowit bezkrytyczng ocene materiatu
dowodowego, z ktérego nie wynika taka rola oskarzonego T.G.;

- brak jest podstaw do przyjecia, ze pomiedzy oskarzonymi istniata
jakakolwiek hierarchia, gdyz dowolnie zakfadali oni plantacje marihuany poza
wiedzg innych wspétoskarzonych (np. R. czy w U. w sprawie o sygn. akt lll K .../13)
oraz byli grupg znajomych, kolegéw, a kazdy z nich mogt swobodnie zrezygnowat z
udziatu w prowadzeniu plantacji,

- brak jest podstaw do przyjecia, ze domniemanej grupie przewodniczy¢ miat
T. G., w szczegolnosci podkresli¢ nalezy, ze w sprawie o sygn. akt lll K .../13 to
A.R. zostat wskazany przez oskarzyciela publicznego, jako osoba ktéra zbywata
dostarczone narkotyki z innych plantacji ([...]) we wtasnym zakresie bez udziatu T.
G. w latach 2008-2012 i ptacita kazdemu z pozostatych wspotsprawcow,
nielogicznym jest przyjecie, ze osoba uzalezniona finansowo od A.R., miata
narzuca¢ mu swojg wole;

- brak jest elementu organizacyjnego, wyrdzniajgcego sie w podziale zadan
(rél) i koordynacji dziatan uczestnikow, w realiach przedmiotowej spraw mamy do
czynienia z grupg znajomych A. R., ktérych nie tgczyta organizacja struktury, jej
trwato$¢ czy wspolny cel lecz ktdérzy chcgc zarobi¢ wspotdziatali w popetnieniu
przestepstwa;

- nie wystepowat element kierownictwa i dyscypliny, wskazaé¢ nalezy, ze w
sprawie o sygn. akt Ill K .../13 przedstawiony zostat zupetnie odmienny opis relacji
pomiedzy wspotoskarzonymi, oskarzeni nie sg w stanie wskaza¢ konkretnej osoby
decyzyjnej, a w szczegolnos$ci nie uwzglednia sie roli oskarzonego T. G., ktory ze
wzgledu na wiedze, ktérg miat z lat 90-tych w zakresie uprawy marihuany
nazywany byt przez niektorych oskarzonych profesorkiem,

- ze zgromadzonego materiatu nie wynika, aby relacje pomiedzy
wspoétoskarzonymi miaty charakter trwaty, a poszczegolni wspotoskarzeni wyrazali
gotowos¢ do prowadzenia dziatalnosci w sposéb ciggly i zorganizowany,

- Sad | instancji w sposdb dowolny zmienit czasookres popetnienia przez T.
G. zarzucanego w akcie oskarzenia | czynu z okresu od lata 2007 do lutego 2010
na okres od poczagtku 2005 roku do stycznia 2010, podczas gdy w tym czasie od

2006 roku do 2008 roku oskarzony przebywat w zaktadzie karnym, nie przebywat w



tym czasie na plantacjach, po wyjsciu z zaktadu karnego przebywat w domu,
pozniej za granicg, nie dokonywat zakupu poszczegolnych nieruchomosci w latach
2005 i 2006 przeznaczonych przez A.R. na prowadzenie plantacji marihuany.

lll. obraze przepisow postepowania, majgcych istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., 92 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i 2 § 2 k.p.k.
polegajgce na przyjeciu winy i sprawstwa oskarzonego w pkt. 1, 2 i 5 zaskarzonego
wyroku w oparciu o dowolng ocene zebranego materialu dowodowego w sprawie a
w szczegolnosci:

- oparciu roli oskarzonego T. G. na niewiarygodnych, wzajemnie
sprzecznych, wielokrotnie zmienianych i dopasowywanych do wymogow ,chwili”
wyjasnien oskarzonych A.R. i T. R., pomimo, iz osoby te wyjasniaty nie w sposob
spontaniczny, wielokrotnie zmienialy wersie wyjasnien, wzajemnie wspieraty sie,
umniejszaly swojg role w popetnianych  przestepstwach, przerzucaty
odpowiedzialnos¢ na inne osoby i w oczywisty sposob pomimo skorzystania z art.
60 k.k. w czasie trwania rozprawy prowadzity nadal inne plantacje marihuany,

- uznanie w petni za wiarygodne wyjasnienia A. i T.R., ktorzy dazyli do
pomdwienia oskarzonego, na kazdym etapie postepowania sktadali sprzeczne i
wzajemnie wykluczajgce sie wyjasnienia na kazdym etapie postepowania, co
wiecej wspdlna wersje okolicznosci faktycznych ustalili dopiero po wyjsciu z
aresztu; ich rola byta wiodgca w popetnieniu zarzucanych im czynéw; wskazywani
byli przez innych wspdétoskarzonych (J. H., J. J., T. P.) jako gtdwni pomystodawcy,
inwestorzy i inicjatorzy przestepstwa; dazyli do pomowienia oskarzonego T.G. w
celu umniejszenia swojej roli w inkryminowanym procederze; sg dla siebie osobami
bliskimi, a analiza ich wyjasnien prowadzi do wniosku, ze uzgadniali oni wersje
przebiegu zdarzen, a T.R. w zasadzie potwierdzat co mowi ojciec oraz przyznat w
postepowaniu przygotowawczym, ze wyjasniat nieprawde aby chronic¢ ojca;

- nieuzasadnionemu przyznaniu A. i T. R. dobrodziejstwa nadzwyczajnego
ztagodzenia kar w trybie art. 60 k.k. podczas gdy ich rola w przestepstwie byta
wiodgca; A.R. finansowat zakup poszczegdlnych nieruchomosci, dokonywat
podziatu zyskow z plantacj;

- dopiero po blisko roku prowadzenia postepowania przygotowawczego A.R.

i T.R., kiedy opuscili Areszt Sledczy, zmienili wyjasnienia dgzac do umniejszenia



swojego udziat w przestepstwie i dziatali w celu uzyskania nadzwyczajnego
ztagodzenia kary;

- odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego T.G., podczas gdy
wyjasnienia T.G. znajdujg wprost odzwierciedlenie w wyjasnieniach innych
wspotoskarzonych [...], ktdrzy nie widzieli oskarzonego na plantacjach w okresie
czasu przedstawionego w zarzucie oraz nie potwierdzili roli i udziatu oskarzonego w
prowadzeniu plantacji; wskazali, ze to A.R. byt pomystodawcg, inicjatorem,
inwestorem i organizatorem przestepstwa oraz ze organizowat zbyt marihuany, a
nieT. G,

- odmowienia wiarygodnosci wyjasnieniom T. P., ktory skorzystat z
dobrodziejstwa art. 60 k.k. wskazujgc, iz nie dziatat w ramach Zadnej
zorganizowanej grupy przestepczej, a jedynie z pozostatymi oskarzonymi tgczyty go
relacje kolezenskie(k. 5638);i jednoczesnie wykazat, iz to z A.R. zaktadat Plantacje
oraz dzielit zyski z tych plantacji ([...]) 50%/50% pomiedzy T. P.i AR.,

- jedynie ze styszenia wspotoskarzony J. J. wiedziat o osobie o pseudonimie
profesorek (k.2641), ale nie wiedziat kto to jest i czy taka osoba faktycznie istnieje,

- odmowienia wiarygodnosci zeznaniom R.K., ktory wskazat, na role A. R.,
jako na osobe finansujgca plantacie w [...] i osobe, ktdéra zapewniata zbyt
marihuany oraz podziat zyskéw bez zadnego udziatu T. G.,

- btedng ocene zeznanh posrednika Nieruchomos$ci, ktéry jako znajomy osk. A
R., na ostatniej rozprawie zeznat, iz osk. A. R. i T. G. oglgdali nieruchomos¢ w W. w
2006 r., a jego zeznaniom nalezy w catej rozciggtosci odmoéwic¢ wiary, albowiem po
10 latach ten sSwiadek w sposob oczywisty zostat ,przygotowany” do ztozenia
zeznan w sprawie”

co bezzasadnie skutkowato przyjeciem przez Sad | instancji, wyjasnien ww.
wspotoskarzonych jako wiarygodne jedynie w czesci w jakiej byly tozsame z
wyjasnieniami A. i T. R.;

IV. obraze przepisow postepowania, majgcych istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a to art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. i 410 k.p.k., polegajgce na dowolnej ocenie
zeznan swiadka A. G. i wyjasnien oskarzonego T.G. poprzez:



- uznanie za niewiarygodne zeznan swiadka w zakresie w jakim A. G.
zaprzeczyta, aby byta ,tacznikiem” pomiedzy T. G., a A.R., gdy T. G. przebywat w
zakfadzie karnym co do sposobu prowadzenia plantacji w miejscowosci W. iw C.;

- kierowania przez T.G. zorganizowang grupg przestepczg (s. 37
uzasadnienia wyroku), podczas gdy spontaniczne, swobodne i nieskrepowane
zeznania swiadka A. G., iz nie przekazywata informacji o plantacjach marihuany,
nie byta ,fgcznikiem”, korespondujg z konsekwentnymi wyjasnieniami T.G. oraz
Z.S., a przeciwne wyjasnienia A.R. nie znajdujg zadnego oparcia w zebranym
materiale dowodowym, przy czym Sad | instancji w sposob niekonsekwentny
przyjat, iz bliskie wiezi rodzinne nie majg znaczenia dla wiarygodnosci
wspotoskarzonych, zmieniajgcych swoje wyjasnienia (A.R. i T. R.) innym razem na
tej podstawie odmawia wiarygodnosci zeznaniom swiadka A.G.;

V. obraze przepisbw postepowania, majgcych istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. polegajgce na dowolnym przyjeciu przez
Sad | instancji, iz:

- oskarzony T. G. uzyskat korzys¢ majgtkowg w kwocie 200 000,00 z, tzn. w
takiej samej wysokosci jak oskarzony T. P., ktory przebywat caty okres czasu na
plantacjach w C. i W., w przeciwienstwie do oskarzonego T.G. ktory przebywat dwa
lata w zaktadzie karnym;

- oskarzony T. G. organizowat zbyt marihuany wraz z M. K., podczas gdy,
oskarzony T. G. oraz M. K. odbywali w tym czasie kare pozbawienia wolnosci lata
2006-2008 i T. G. nie mogt nawet skontaktowaé M. K. z A. R., albowiem ten
przebywat w ZK na areszcie do 2007 r.

- oskarzony miat sie rozlicza¢ z T. R. przez caty czas jak funkcjonowata
plantacja w W. od poczatku 2007 r. czyli w czasie gdy bezspornie osk. przebywat w
ZK w S. co jest niemozliwe (wyjasnienia A.R.);

- oskarzony popetnit zarzucany mu czyn utworzenia i kierowania
zorganizowang grupa przestepczg w latach 2005 - 2010, podczas gdy oskarzony w
czasie od 2006 r. do 2008 r. przebywat w zaktadzie karnym i nie jest logicznym aby
mogt uzyskac jakakolwiek korzys¢ majgtkowa, a pdzniej przebywata za granica;

V1. naruszenie przepisOw postepowania majgce wptyw na tre$¢ wydanego w

sprawie orzeczenia, a to art. 366 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajace na



zaniechaniu wyjasnienia przez Sad | instancji kto i w jakich okolicznosciach miat
zapewnia¢ zbyt marihuany w okresie czasu gdy oskarzony T. G. odbywat kare
pozbawienia wolnosci, a M.K. byt tymczasowo aresztowany (sprzeczne wyjasnienia
T. P. i A. R.), kto i w jaki sposéb dzielit wowczas pienigdze uzyskane z upraw, jaki
miat by¢ przy tym udziat w zyskach T.G. i dowolne przyjecie, ze osk. uzyskat
korzys¢ majatkowg w kwocie 200 000,00 zt takiej samej jak oskarzony T. P., ktory
przebywat caty okres czasu na plantacjach w C. i W., w przeciwienstwie do osk.
T.G. i ktéry wyjasnit, ze dzielit sie na pot zyskiem z A.R..

VII. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 45 § 1 k.k. poprzez
jego zastosowanie w sprawie przez Sad | instancji i orzeczenie wzgledem
oskarzonego T.G. przepadku korzysci majgtkowej w kwocie 200 000,00 zt, podczas
gdy z zebranego materiatu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego nie wynika,
a samo przyjecie kwoty korzysci majgtkowej w wysokosci 200 000,00 zt przez Sad
nastgpito dowolnie bez zbadania czy oskarzony w ogoéle dysponuje takim
majgtkiem;

VIIl. obraze przepiséw postepowania, majgcych istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie watpliwosci na korzys¢
oskarzonego, co do posiadanej przez oskarzonego T.G. wiedzy o istnieniu
nielegalnego przytgcza poboru energii elektrycznej na plantacjach w
miejscowosciach C. i W., podczas gdy z ustalonych w sprawie okolicznosci
faktycznych wynika, iz nie zdoftano ustali¢ kto pierwotnie wykonat obejscie w
nieruchomosci w C. (s. 9, 13 uzasadnienia wyroku), a biezgcg naprawg i
konserwacjg instalacji elektrycznej zajmowat sie Z. S. (s. 5 uzasadnienia wyroku),
ktory byt dobrym znajomym A. R. | wszelkie pomoce techniczne $wiadczyt na jego
prosbe i zlecenie co tez wyjasnit,

IX. obraze przepisow postepowania, majgcych istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 366 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. 410 k.p.k. polegajgce na
zaniechaniu wyjasnienia przez Sad | instancji w jaki sposéb oskarzony T. G. miat
uczestniczy¢ w zatozeniu nielegalnego obejScia na instalacji elektrycznej w
miejscowosciach W. i C. (s. 48 uzasadnienia wyroku), a takze w jaki sposob
mozliwe byto przypisanie oskarzonemu popetnienia czynu zabronionego z art. 278

§ 5 k.k. (s. 61 i n. uzasadnienia wyroku), podczas gdy w punkcie uzasadnienia
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wyroku (s. 48) ,.” Sad w ogdle nie wymienia oskarzonego T.G. jako osobe
wspotdziatajgca w tym procederze”.

W konkluzji autor apelacji wniést o uniewinnienie oskarzonego T.G. od
wszystkich przypisanych mu czynéw w pkt. 1, 2, § czesci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku i zarzucanych mu aktem oskarzenia; zasgdzenie kosztow
zastepstwa adwokackiego wedtug norm prawem przepisanych z uwzglednieniem
kosztow postepowania przed Sadem | i Il instancji., ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instancji odnosnie oskarzonego T.G..

Wyrokiem z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16, Sad Apelacyjny [...]

I.  zmienit zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T.G. w ten sposob, ze :

1 .ustalit, iz oskarzony przestepstwa zarzucanego mu w punkcie |l czesci
wstepnej wyroku, a przypisanego mu w punkcie 2 czesci rozstrzygajgcej wyroku
dopuscit sie od polowy 2005 r. do stycznia 2006 r. oraz od stycznia 2008 r. do
lutego 2010 r., a przestepstwa zarzucanego mu w punkcie IV czesci wstepnej
wyroku, przypisanego mu w punkcie 2 czesci rozstrzygajgcej wyroku dopuscit sie
od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 r,

2. ustalit, iz oskarzony zarzucane mu przestepstwo w punkcie Ill czesci
wstepnej wyroku, a przypisane mu w punkcie 5 czesci rozstrzygajgcej wyroku
popetnit od stycznia 2008 r.,

II. utrzymat w mocy w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok wobec
oskarzonego T.G..

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca T.G. zarzucajgc mu razgce
naruszenie:

, |. przepisbw postepowania majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nie
rozwazenie szczegotowo wszystkich zarzutow wskazanych w apelacji w pkt. | - V w
zakresie naruszenia art. 2 § 2 k.p.k., 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., 7 k.p.k., 92 k.p.k. i
410 k.p.k., a takze nie dokonania wszechstronnej oceny wyjasnien skazanego T.G.
i odmdwienia wiarygodnosci jego wyjasnieniom, podczas gdy wyjasnienia T.G.

znajdujg wprost odzwierciedlenie w wyjasnieniach innych skazanych T. P., J. H., J.
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J., P. S., Z.S,, ktérzy to skazani nie widzieli skazanego T.G. na plantacjach oraz nie
potwierdzili roli i udziatu oskarzonego w prowadzeniu plantacji; ww. skazani
wskazali, ze to A.R. byt kierownikiem 5 plantacji marihuany w [...], inicjatorem,
inwestorem i organizatorem czynu przestepczego oraz ze to A.R. organizowat zbyt
marihuany, anie T. G..

Il. przepisébw postepowania majgcych wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. poprzez przypisanie
skazanemu T.G. sprawstwa i winy, co do popetnienia czynéw zabronionych z art.
258 § 3 kk. iz art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii w oparciu o btednie poczynione ustalenia faktyczne
przez Sad | instancji oraz w oparciu o uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego w wyroku z
dnia 12 czerwca 2014 roku i przyjecie ich jako wiasnych, podczas gdy
zgromadzone w sprawie dowody nie pozwalajg na stwierdzanie, iz:

1. to rola skazanego T.G. polegata na:

- zatozeniu i kierowaniu zorganizowang grupg przestepczg, podczas gdy to
A.R. dziatat w ramach ustalonego podziatu rol, sprawowat funkcje nadzoru i
kierownictwa (k. 6618, s. 64 uzasadnienia), A.R. obejmowat swoim zamiarem
popetnienie zarzutu kierownictwa zorganizowang grupg przestepczg (s. 55
uzasadnienia), jego rola przy popetnianiu przestepstw byla wiodgca (s.71
uzasadnienia), to A.R. wytworzyt i wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ marihuany
pochodzgcej z 5 plantacji w [...];

- zapewnianiu dystrybucji wytworzonej marihuany, pozyskaniu ludzi (T. P., 7.
S. (s. 49 uzasadnienia), ustalaniu hierarchii grupy i wynagradzaniu poszczegolnych
wspoétoskarzonych, podczas gdy to A.R. wytozyt pienigdze na zakup i remont
nieruchomosci, to A.R. decydowat kto bedzie pracowat na plantacjach;

- koordynowaniu dziatan zorganizowanej grupy przestepczej (s. 51
uzasadnienia), podczas gdy 5 plantacji w [...] funkcjonowaty bez udziatu i
obecnosci na nich skazanego T.G., jednoczesnie ww. plantacje nie mogtyby
powsta¢ bez udziatu i finansowego wsparcia skazanego A.R. (zeznania T. W. i
R.K., k. 6609, s. 64 uzasadnienia);
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2. wyjasnienia skazanych A.R. i T. R. sg wiarygodne (s. 52 uzasadnienia) i
znajdujg potwierdzenie w wyjasnieniach innych wspotoskarzonych ( [...]), podczas
gdy:

- A. i T. R. dopiero po opuszczeniu aresztu Sledczego zmienili wyjasnienia;

- wyjasnienia skazanych sg sprzeczne z wyjasnieniami T. P.;

- A. i T. R. przyznali sie do popetnienia zarzuconych im czynow (s. 54
uzasadnienia) dgzgc do umniejszenia swojego udziatu w przestepstwie i dziatali w
celu skorzystania z. dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary w trybie art.
60 k.k.;

- ,Zachowania A.R. bylo uzgodnione zwtaszcza z R. K. i stanowito istotny
wptyw w realizacji wspolnego przestepczego przedsiewziecia”, (s. 65
uzasadnienia);

- R. K. byt kolegg A.R., razem stali przed salg rozpraw w Sadzie i razem
uzgodnili, co swiadek bedzie zeznawat;

- to A.R. wytwarzat marihuane na plantacji w miejscowosci [...];

- A.R. zarzadzat 5 plantacjami marihuany potozonej w miejscowosci [...];

- A.R. z prowadzonej dziatalnosci przestepczej osiggnat korzy$¢ majgtkowg
w kwocie 510.000,00 zt (200.000,00 zt z plantacji w miejscowosci W. i C. w kwocie
310.000,00 zt z plantacji w miejscowosci P. i U.), uczynit sobie z popetniania
przestepstw state zrodto dochodéw;

3. skazany T. G. uzyskat korzys¢ majgtkowg w kwocie 200 000,00 z (s. 53
uzasadnienia) takg sama jak skazani T. P., A.R. i T.R., podczas gdy T. G. w czasie
gdy ww. skazani osiggne korzys¢ majgtkowg ze. sprzedazy marihuany przebywat w
okresie od 2008 do 2010 roku w zaktadzie karnym;

4. fakt przebywania skazanego M. K. i T.G. w Zaktadzie Karnym w S. nie
wyklucza mozliwosci przekazywania pomiedzy skazanymi wiadomosci, a w
konsekwencji odbioru w 2007 r. marihuany przez M. K. od A.R., podczas gdy
logicznym jest, iz skazany M.K. bedac pozbawiony wolnosci nie mogt odbierac
marihuany od A.R..

Ill. przepisu postepowania majgcego wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia a to art. 7 i 410 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng ocene

zebranego materiatu dowodowego dokonang przez Sad Il instancji w sprawie,
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polegajgcg na przyjeciu winy i sprawstwa T.G. na podstawie dowodu z pomowien
skazanego tj. na podstawie wyjasnieniach A.R., ktére to wyjasnienia w ocenie Sadu
Apelacyjnego sg wiarygodne, podczas gdy skazani A. i T. R. w trakcie
postepowania swoim zachowaniem zmierzali do przerzucenia odpowiedzialnosci na
skazanego T.G., pomawiali T.G., a takze dgzyli do umniejszenia swojego udziatu w
przestepstwie i dziatali w celu skorzystania z dobrodziejstwa nadzwyczajnego
ztagodzenia kary w trybie art. 60 k.k., co w konsekwencji skutkowato skazaniem
T.G. w oparciu o brak dowodow pozwalajgcych na przypisanie mu winy i
sprawstwa.

IV. przepisu postepowania majgcego wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng ocene zebranego
materiatu dowodowego dokonang przez Sad Il instancji w sprawie polegajacg na
przyjeciu za Sgdem Okregowym, i zeznania A. G. zastugujg na ocene krytyczng
tylko ze wzgledu na okolicznos¢, iz swiadek jest osobg najblizszg dla skazanego
T.G., swiadek nie jest pokrzywdzong w sprawie i trudno oczekiwac, iz zeznania
Swiadka bytyby sprzeczne z linig obrony skazanego T.G. (s. 53 uzasadnienia),
podczas gdy dla Sadu Il instancji w slad za rozumowaniem przyjetym przez Sad |
instancji bliskie wiezi rodzinne skazanych A. i T. R. nie majg znaczenia dla
wiarygodnos$ci skazanych, zmieniajgcych swoje wyjasnienia na kazdym etapie
postepowania.

V. przepisu postepowania majgcych wptyw na tres¢ wydanego w sprawie
orzeczenia, a to art. 366 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
uprzednio wyjasnienia przez Sad | instancji, a nastepnie przez Sad Apelacyjny kto i
w jakich okoliczno$ciach miat zapewnia¢ zbyt marihuany w okresie gdy skazany T.
G. odbywat kare pozbawienia wolnosci, a M.K. byt tymczasowo aresztowany
(sprzeczne wyjasnienia T. P. i A.R.), kto i w jaki sposob dzielit wéwczas pienigdze
uzyskane z upraw, jaki miat by¢ przy tym udziat w zyskach T.G. i dowolne przyjecie,
ze skazany uzyskat korzy$¢ majgtkowg w kwocie 200.000,00 zt. w takiej samej
wysokosci jak skazany T. P., ktory przebywat caty okres czasu na plantacjach w C.
i W., dzielit sie na pot zyskami ze sprzedazy marihuany z A.R., w przeciwienstwie
do skazanego T.G., ktory nie przebywat na plantacjach,
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VI. przepisu prawa materialnego, a to art. 18 § 1 i 3 k.k. polegajgcego na
btednej subsumpcji stanu faktycznego i przyjeciu przez Sad Il instancji, ze:

- czynnosci podjete przez skazanego T.G. miaty charakter popetnienia czynu
wspolnie i w porozumieniu z pozostatym wspotoskarzonymi;

- ,uzyskanie takich rezultatow (przy produkcji marihuany) byto mozliwe
jedynie dzieki dziataniu grupowemu, ktére musiato by¢ doktadnie zaplanowane,
zorganizowane i zrealizowane w sposob skoordynowany, zgodny ze Sscisle
ustalonym podziatem zadan (rol)”, s. 48 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego,

VII. przepisu prawa materialnego, a to art. 53 § 1 i 2 k.k. polegajgcego na
zaakceptowaniu rozwazan dokonanych przez Sad | instancji, poprzez przyjecie, iz
wyrok jest wewnetrznie sprawiedliwy, podczas gdy Sady | i Instancji w ogdle nie
uwzglednity postawy skazanego T.G. w toku catego postepowania, sktadania przez
skazanego logicznych, niezmiennych i konsekwentnych wyjasnien, podrzednego
udziatu skazanego w popetnieniu przestepstwa polegajgcego na udzielaniu rad,
informacji, podczas gdy w stosunku do skazanego A.R. bedgcego pomystodawca,
finansujgcym i sprawujgcego funkcje nadzoru i kierowania, w ocenie Sadu
Apelacyjnego postawa A.R. przemawia za zastosowaniem w stosunku do niego
dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary”.

W konkluzji skargi kasacyjnej obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie skazanego T.G. od przypisanego mu czynu z uwagi na
oczywistoS¢ niestusznego skazania; ewentualnie o przekazanie sprawy
wiasciwemu Sadowi Il Instancji do ponownego rozpoznania;

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem.

Zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Unormowanie powyzsze
wyklucza zatem mozliwos¢ formutowania w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych i to zaréwno, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wéwczas, kiedy —
zmierzajgc do nieuprawnionego ominiecia ustawowego ograniczenia — przyjmuje

posta¢ zarzutu razgcej obrazy prawa.
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Analiza zarzutow kasacyjnych wskazuje, ze skarzgcy zmierza w sposob
niedopuszczalny do zakwestionowania poczynionych 1 poddanych kontroli
odwotawczej ustalen faktycznych w sprawie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wielokrotnie  wskazywano na niedopuszczalno$s¢ formutowania zarzutow
kasacyjnych w sposéb zmierzajgcy do wymuszenia w ramach ,trzeciej instancji’
ponownej kontroli orzeczenia pierwszo-instancyjnego. Tymczasem zarzuty
podniesione w kasacji sg niemalze wierng kopig zarzutow apelacyjnych, ktére
zostaty juz poddane rzetelnej kontroli przez Sad Apelacyjny [...].

Zarzut opisany w pkt | kasacji - dotyczacy razgcego naruszenia przepisow
postepowania majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 457 § 3
k.p.k. w z. z art. 433 § 2 k.p.k. a takze nie dokonania wszechstronnej oceny
wyjasnien skazanego T.G. jest powieleniem obszernego zarzutu sformutowanego w
pkt 1l apelacji. Zarzut opisany w pkt Il kasacji — dotyczgcy przypisania skazanemu
sprawstwa i winy, co do popetnienia czynéw zabronionych z art. 258 § 3 k.k. i z art.
53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii - jest powieleniem zarzutu | apelacji. Zarzut opisany w pkt Il kasacji —
dotyczacym.in. pomowien skazanego przez A. i T. R. — jest powieleniem zarzutu IlI
apelacji. Zarzut opisany w pkt IV kasacji — dotyczgcy oceny zeznan swiadka A. G. —
jest powieleniem zarzutu IV apelacji. Zarzut opisany w pkt V kasacji — dotyczacy
zbytu marihuany w okresie, gdy skazany odbywat kare pozbawienia wolnosci — jest
powieleniem zarzutu V apelacji. Natomiast w zarzutach VI i VIl skarzgcy
kwestionuje ustalenia poczynione zaréwno przez Sady | i Il instancji w zakresie
sprawstwa przypisanych skazanemu czynow, przyjetej kwalifikacji prawnej oraz
orzeczonej kary.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 58 - 69 uzasadnienia) Sad
odwotawczy odniést sie do wszystkich wyzej wymienionych zarzutow i podat
powody, dla ktérych zarzuty apelacyjne uznat za niezasadne. Racje ma prokurator,
wskazujgc w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze istotg niniejszej skargi kasacyjnej
jest kontynuowanie podniesionych w apelacji zarzutow celem ponownego
podwazenia ustalen faktycznych poczynionych na ich podstawie.

Forsowanie przed Sadem wersji prezentowanych przez T.G. oraz

podwazanie wiarygodnosci innych zrodet osobowych, w tym A.R. nie moze by¢
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zabiegiem skutecznym na etapie postepowania kasacyjnego. Zarzuty podniesione
w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu meriti podlegajg rozwazeniu przez sad
kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutdow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg Sadu
Najwyzszego, jako sgdu kasacyjnego, nie jest bowiem ponowne — ,dublujgce”
kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutdéw stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sagdu pierwszej instancji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18
listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Tymczasem autor
kasacji fakt nie podzielenia zasadnosci zarzutdéw apelacji utozsamia z brakiem
ustosunkowania sie do tych zarzutow zgodnie z wymogami wskazanymi w tresci
art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. w sytuacji, gdy Sad Apelacyjny [...] po
przeprowadzeniu kontroli instancyjnej zaaprobowat - co do zasady - dokonang
przez Sad | instancji ocene dowodoéw (k - 99 uzasadnienia), zmieniajgc tylko wyrok
Sadu | instancji wobec T.G. w zakresie okresow popetnionych przestepstw. Poza
powyzszg korektg, nie dokonat zadnej zmiany w zakresie ustalen faktycznych.
Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonuje o rzetelnosci
przeprowadzonej kontroli odwotawczej, przy petnym respektowaniu dyspozycji art.
457 § 3 k.p.k. Sad odwotawczy odniost sie bowiem wprost do wszystkich
sformutowanych w apelacji zarzutow, dokonujgc ich rzetelnej oceny. Autor kasacji
powielajgc zarzuty zmierza zatem do ponownego zakwestionowania ustalen
faktycznych, ktore leglty u podstaw prawomocnego wyroku, co - jak juz podnoszono
powyzej — jest niedopuszczalnym zabiegiem w postepowaniu kasacyjnym.
Z tych wzgledow kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢, jako

oczywiscie bezzasadng, a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

obcigzy¢ skazanego.
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