Sygn. akt V KK 409/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 wrzesnia 2021 r.

sprawy M. A.

skazanego z art. 191§ 2 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. IV Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 13 sierpnia 2020 r.,

sygn. 1 K[...]
na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowit:
1.oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. J. -
Kancelaria Adwokacka w W. - obroncy z urzedu skazanego kwote
442.80 zt ( czterysta czterdziesci dwa, 80/100), w tym 23% VAT za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 13 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K
[...] M. A. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 22 lipca do 25 sierpnia
2016 r. w W., dziatajgc w warunkach przestepstwa ciggtego, grozbg pozbawienia
zycia, pobicia, wkamania do mieszkania oraz przemocg polegajgcg na uderzaniu
rekoma, z otwartej dtoni w gtowe, w tym w twarz oraz kopnieciem w udo J. Z.,
zmuszat go do zwrotu wierzytelnosci w kwocie 200 zt i spowodowat u niego
obrazenia ciata w postaci obrzeku i drobnych ran punktowych grzbietu prawej dtoni,
niewielkiego obrzeku w okolicy stawu skroniowo — Zzuchwowego prawego i
sttuczenia uda prawego, ktére naruszaty czynnosci narzgdoéw ciata na czas ponizej
dni 7, czym dziatat na szkode J. Z., tj. popetnienia czynu kwalifikowanego z art. 191
§2kk. iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art.12 k.k.

Za ten czyn oskarzony zostat skazany na kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci z orzeczeniem nawigzki na rzecz pokrzywdzonego w wysokosci 1.000 zt.

Wyrok ten byt skarzony apelacjg obroncy oskarzonego. Po jej rozpoznaniu
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 26 stycznia 2021 r, sygn. IV Ka [...] utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wnidst obrohca skazanego.

W kasacji zarzucit naruszenie: 1) art. 43382 k.p.k., art. 45783 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 42481 k.p.k. przez brak prawidtiowej kontroli
odwotawczej w zakresie zarzutdéw apelacji dotyczgcych przeprowadzonej przez Sad
pierwszej instancji w sposob dowolny oceny dowodow, a w szczegdlnosci wobec
przekroczenia przez Sgd Okregowy granic swobodnej oceny dowoddéw przez
odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom skazanego, przy jednoczesnym uznaniu
wiarygodnosci relacji pokrzywdzonego, a takze wobec przyjecia ustalen catkowicie
dowolnych — wynikajgcych z wadliwej oceny dowodow i naruszenia przepisow
postepowania - w zakresie winy i sprawstwa skazanego, nieznajdujgcych
potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym, a opartych na
niepotwierdzonych domniemaniach faktycznych i dowodach, ktérych wiarygodnosc¢
w ocenie skazanego budzi powazne watpliwosci, 2) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. przez niespetnienie
wymogow w zakresie wyrokowania i sporzadzenia uzasadnienia przez Sad

odwotawczy oraz dokonanie kontroli instancyjnej w sposob powierzchowny, z



jednoczesnym zaniechaniem pogtebionej analizy, a takze ustosunkowaniem sie do
zarzutow apelacji w sposéb ogdlny, z ich pominieciem, a w konsekwencji w
zasadzie uchyleniem sie od kontroli odwotawczej. W konkluzji skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego jej
oddalenie mogto nastgpi¢ na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

Skarzagcy formutujgc w punkcie pierwszym kasacji zarzut rzekomego
naruszenia dyspozyciji art. 43382 k.p.k. w rzeczywistosci dgzy do ponownej kontroli
podstawy faktycznej rozstrzygniecia skonstruowanej przez Sad pierwszej instancji
W sSposob zgodny z wymogami prawa procesowego, przy zrealizowaniu zasady
swobodnej oceny dowoddw, co stusznie zyskato aprobate Sgdu odwotawczego.
Juz na wstepie rozwazan wskazac¢ nalezato na btgd w samej strukturze pierwszego
zarzutu kasacji nie do pogodzenia z zakresem kontroli odwotawczej
zagwarantowanej przepisami prawa procesowego. Za uchybienie nalezato uznac
wskazanie w zarzucie naruszenia przez Sad odwotawczy tresci art. 7, art. 410, art.
424281 k.p.k., w sytuacji gdy Sad odwotawczy nie orzekat reformatoryjnie w tej
sprawie. Dopiero wtedy gdy w instancji odwotawczej dokonuje sie zmiany ustalen
faktycznych na skutek odmiennej oceny dowoddéw od tej dokonanej przez Sad
pierwszej instancji, pojawia sie mozliwos¢ stawiania w kasacji zarzutéw
dotyczgcych prawidtowosci oceny dowoddw, zakresu wykorzystania dowodow, czy
tez tych dotyczacych jakosci sporzgdzonego uzasadnienia, ktére w takiej sytuacji
powinno odpowiada¢ regutom obowigzujgcym sad pierwszej instancji. Taka
sytuacja w tej sprawie jak juz podniesiono, nie zaistniata. Sposob sformutowania
tego zarzutu przekonuje dosadnie co do rzeczywistego powodu wniesienia kasacji
w tej sprawie, zaakcentowanego na wstepie rozwazan. W kontekscie tak
odczytanego zarzutu podnies¢ nalezato, ze po mysli dyspozycji art. 52381 k.p.k. w
kasacji nie jest dopuszczalne podnoszenie zarzutdéw kwestionujgcych ustalenia

faktyczne dokonane w sprawie. Odnoszgc sie do zakwestionowanej w kasaciji



jakosci kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu pierwszej instancji nalezato, w
przekonaniu Sgdu Najwyzszego, stanowczo odrzucic te sugestie zawartg w kasacji.
Whbrew twierdzeniom zawartym w kasacji kwestionujgcym pierwszo - instancyjng
ocene dowodu z zeznan pokrzywdzonego podnies¢ nalezato, ze Sgd odwotawczy
dokonat petnej i wszechstronnej analizy depozycji pokrzywdzonego, positkujac sie
opinig biegtego psychologa, zeznaniami swiadkow, a takze konfrontujgc te dowody
z wyjasnieniami oskarzonego i doszedt do trafnej konkluzji w aspekcie catoksztattu
materiatu dowodowego co do prawidtowej - w ptaszczyznie dyspozycji art. 7 kK.p.k. —
oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonego zaprezentowanej w orzeczeniu Sgdu
pierwszej instancji. W tej analizie wykazano réwniez dlaczego zeznania
poszczegolnych swiadkoéw i w jakim zakresie nalezato uzna¢ za wiarygodne. Sad
odwotawczy w szerokim wywodzie prawno — faktycznym, zamieszczonym w
uzasadnieniu orzeczenia, rozwazyt zatem wszystkie zarzuty i wykazat dlaczego
uznat je za niezasadne, przedstawiajgc w uzasadnieniu swojego orzeczenia swoj
tok rozumowania. Taka kontrola spetniata wszystkie rygory rzetelnej kontroli
odwotawczej wskazane w art. 43382 k.p.k.

Przedstawiona argumentacja wskazuje na trafno$¢ oceny kasacji
zaprezentowanej na wstepie rozwazan.

O kosztach obrony z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 2 ust. 1, § 3, § 4
ust. 3, §17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz.U.2019.18).

Z tych wzgledéw orzeczono jak wstepie.



