V KK 408/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski
SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 8 listopada 2023 r. w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

sprawy T. M.

skazanego z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 300 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 293/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nakle nad Notecig

z dnia 29 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 198/21

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia — wniesionym przez asesora Prokuratury Rejonowej w
Nakle nad Notecig po zakonczeniu postepowania przygotowawczego prowadzonego

w formie Sledztwa — T. M. zostat oskarzony o popetnienie:
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w okresie od 15 kwietnia 2013 r. do 30 marca 2017 r. wystepku z art. 586
k.s.h.;

w dniu 18 listopada 2013 r. wystepku z art. 286 § 1 k.k.;

w okresie od 7 listopada 2016 r. do 13 wrzesnia 2017 r. wystepku z art. 244
k.k.;

w dniu 20 pazdziernika 2016 r. wystepku z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 300 §
3kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Nakle nad Notecig wyrokiem z dnia 29 grudnia 2022 r., sygn.

akt Il K 198/21:

1.

uznat oskarzonego T. M. za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
punkcie | aktu oskarzenia, to jest za winnego wystepku z art. 586 k.s.h. —i za
to, na podstawie tego przepisu, wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

uznat oskarzonego T. M. za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
punkcie Il aktu oskarzenia, to jest za winnego wystepku z art. 286 § 1 k.k. —i
za to, na podstawie tego przepisu, wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

uznat oskarzonego T. M. za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
punkcie Il aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze wyeliminowat z opisu czynu
zwrot ,w okresie od 26 czerwca 2017 r. do 13 wrzes$nia 2017 r. petnit funkcje
prokurenta w [...] Sp. z 0.0. [...]”, to jest za winnego wystepku z art. 244 k.k. i
za to, na podstawie tego przepisu, wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

uznat oskarzonego T. M. za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
punkcie IV aktu oskarzenia, to jest za winnego wystepku z art. 300 § 2 k.k. w
zw. z art. 300 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. —i za to, na podstawie art. 300 §
3 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potaczyt orzeczone wyzej
jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci i wymierzyt oskarzonemu kare fgczng

2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$Sci;
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6. na podstawie art. 41 § 1 i 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego T. M. zakaz
zajmowania wszelkich stanowisk we wtadzach spétek prawa handlowego oraz
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z budownictwem na okres
10 lat;

7. wymierzyt oskarzonemu optate w kwocie 400 ztotych i obcigzyt go kosztami
postepowania w wysokosci 5 344,44 zi.

Sad Okregowy w Bydgoszczy — po rozpoznaniu w sktadzie jednoosobowym
apelacji obrohcy — wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 293/23,
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt 1) oraz zwolnit oskarzonego od ponoszenia
kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze i jego wydatkami obcigzyt Skarb
Panstwa (pkt 2).

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy wniosta obronca T.
M., zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Obronca w pkt 1.1 petitum kasacji zarzucita: ,razgce naruszenie prawa
procesowego, ktore to miato istotny wptyw na treSC¢ zaskarzonego wyroku, a
mianowicie art. 29 § 1 k.p.k. w zw. z art. 449 § 2 k.p.k. polegajgce na rozpoznaniu
sprawy przez sgd odwotawczy w skfadzie jednego sedziego, podczas gdy sad ten
zobligowany byt do rozpoznania apelacji w skfadzie trzech sedziow, albowiem
postepowanie przygotowawcze byto prowadzone i zakonczyto sie w formie Sledztwa,
co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt. 2
k.p.k.”. W kasacji podniesiono tez szereg zarzutéw dotyczgcych innego razgcego
naruszenia prawa.

W nastepstwie sformutowanych zarzutéw, obronca wniosta o uchylenie w
catosci wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy i przekazanie sprawy sadowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronce
stanowisko, wniost o nieuwzglednienie zarzutéw podniesionych w kasacji i uznanie
jej za oczywiscie bezzasadng.

Odnoszac sie do zarzutu zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawcze;,
prokurator wskazat, iz: ,rzeczywiScie postepowanie przygotowawcze prowadzone
byto w formie Sledztwa, ale czyny bedgce finalnie zarzucone skazanemu nie

obligowaty do prowadzenia go w tej formie — wystarczajgca byta forma dochodzenia.
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Prowadzgcy postepowanie wszczat je o czyn z art. 301 § 1 kk podczas, gdy wskutek
przeprowadzonego postepowania aktem oskarzenia zarzucit skazanemu czyny z art.
286 § 1 kk, art. 586 ksh oraz art. 244 kk i art. 300 § 2kk w zw. z art. 300 § 3 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk. Z tej tez przyczyny prawidtowo Sad Il Instancji orzekat w sktadzie
Jjednoosobowym i nie zaistniata bezwzgledna przestanka odwotfawcza” (pisownia
oryginalna — uwaga SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Oczywiscie zasadne jest stanowisko zaprezentowane w kasaciji, ze na etapie
postepowania odwotawczego doszto do naruszenia przepisu art. 29 § 1 k.p.k,
a w konsekwencji do zaistnienia uchybienia opisanego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w
zw. z art. 29 § 1 k.p.k., co skutkowa¢ musiato uchyleniem zaskarzonego wyroku i
przekazaniem sprawy sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy, sgd ad quem — rozpoznajgc apelacje
obroncy — procedowat w skfadzie jednego sedziego i w takim sktadzie wydat tez
zaskarzony wyrok. Tymczasem, zgodnie z art. 29 § 1 k.p.k., na rozprawie apelacyjnej
sad orzeka w sktadzie trzech sedziéw, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. W stanie
prawnym obowigzujgcym w dacie wydania zaskarzonego orzeczenia, ustawowe
wyjatki od tej zasady dotyczyty sytuacji okreslonych w art. 449 § 2 k.p.k., ewentualnie
przypadku wskazanego w przepisie art. 14fa ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. 0
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r. poz. 1327).

W dyspozycji art. 449 § 2 k.p.k. jednoosobowy skfad sgdu odwotawczego
przewidziano wytgczenie dla spraw, w ktérych postepowanie przygotowawcze
zakonczone zostato w formie dochodzenia, oraz w sprawach z oskarzenia
prywatnego, chyba ze zaskarzone orzeczenie sgd pierwszej instancji wydat w innym
sktadzie niz w sktadzie jednego sedziego. Natomiast zgodnie z art. 14fa ust. 1 ww.
ustawy z dnia 2 marca 2020 r., w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19, oraz w
okresie roku po ich odwotaniu w sprawach rozpoznawanych wedtug przepisow

ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego o przestepstwa
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zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktérej gorna granica nie przekracza 5 lat, na
rozprawie apelacyjnej sgd orzeka w skfadzie jednego sedziego, jezeli w pierwsze;j
instancji sad orzekat w takim samym skfadzie.

Dokonana przez Sad Najwyzszy analiza wskazuje, ze zaden z opisanych
wyzej wyjatkbw nie wystgpit w niniejszej sprawie, albowiem zainicjowane
postepowanie przygotowawcze byto prowadzone i zostato zakoriczone w formie
Sledztwa (vide postanowienie asesora Prokuratury Rejonowej w Nakle nad Notecig
z dnia 18 maja 2021 r. — k.1389, t. VII), zas materig tego postepowania — co trzeba
odnotowacé w kontekscie ww. ustawy z dnia 2 marca 2020 r. — objete zostaty m.in.
przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktérej gérna granica przekracza
5 lat, tj. wystepki z art. 286 § 1 k.k. i art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 300 § 3 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k.

Wobec tego racje ma skarzgca, ze apelacja obroncy oskarzonego T. M. —
zgodnie z 0gblng zasadg ustalania sktadu sgdu odwotawczego (wyrazong w art. 29
§ 1 k.p.k.) — powinna zosta¢ rozpoznana przez Sgd Okregowy w Bydgoszczy w
sktadzie trzech sedziéw, podczas gdy zaskarzony kasacjg wyrok wydany zostat
przez sgd odwotawczy w skfadzie jednoosobowym.

Nie mozna przy tym podzieli¢ stanowiska prokuratora, ze czyny finalnie
zarzucone skazanemu w akcie oskarzenia nie obligowaty organu procesowego do
prowadzenia postepowania w formie $ledztwa, gdyz wystarczajgca byta forma
dochodzenia. W tej kwestii nalezy odwotac sie do art. 325b § 2 k.p.k., ktory zaweza
zakres dochodzenia przez enumeratywne wskazanie rodzajow czyndw zabronionych,
dla ktérych wtasciwa jest forma sledztwa, mimo ze spetniajg one réwniez pozytywne
przestanki dochodzenia. Do katalogu tych czynow zaliczono m.in. zachowania
opisane w rozdziale XXXVI Kodeksu karnego, tj. przestepstwa przeciwko obrotowi
gospodarczemu i interesom majgtkowym w obrocie cywilnoprawnym. Co prawda z
grupy tych wyjatkdw wytgczono wprost art. 300 k.k., niemniej wytgczenie to de facto
odnosi sie do zachowan opisanych w § 1 i § 2 tego przepisu, jako czynow
zagrozonych karg nieprzekraczajgcg 5 lat pozbawienia wolnosci (a wiec co do
ktérych zachodzi pozytywna przestanka dochodzenia z art. 325b § 1 pkt 1 k.p.k.),
ktore mimo Zze okreSlone zostaly w rozdziale XXXVI Kodeksu karnego, nie

determinujg prowadzenia Sledztwa na zasadzie wyjgtku przewidzianego w art. 325b
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§ 2 k.p.k. Z tej tez racji materia pkt IV aktu oskarzenia, dotyczgca zachowania
zakwalifikowanego z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 300 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.,
implikowata konieczno$¢ prowadzenia postepowania przygotowawczego w formie
Sledztwa (art. 309 pkt 4 k.p.k.), bowiem odnosita sie do czynu niespetniajgcego
pozytywnych przestanek dochodzenia. Nastepnie, zachowanie to zostato przypisane
skazanemu w wyroku sgdu a quo.

Skoro zaskarzony wyrok zapadt z obrazg art. 29 § 1 k.p.k., prowadzacg do
zaistnienia bezwzglednej podstawy odwotawczej, to podlegat on uchyleniu
niezaleznie od wptywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia. W tym stanie rzeczy — na
podstawie art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. — nalezato odstgpi¢ od rozpoznania
pozostatych zarzutéw kasacyjnych. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sagd
odwotawczy bedzie zobowigzany rozpozna¢ apelacje obrohcy oskarzonego w
sktadzie zgodnym z przepisami procesowymi.

Oczywista zasadnos¢ wniesionej kasacji uprawniata Sgd Najwyzszy do
procedowania w trybie okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy — na posiedzeniu bez udziatu stron — orzekt

jak w wyroku.
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