Sygn. akt V KK 405/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie W. M.

skazanego z art. 258§ 3 k.k., art. 279 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 czerwca 2018 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego we W.

z dnia 23 marca 2017 r., sygn. akt IV Ka [.. ],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we W.

z dnia 10 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K [...],

l. uchyla - w odniesieniu do W. M. - zaskarzony wyrok oraz
utrzymany nim w mocy wyrok Sagdu Rejonowego we W. i sprawe
w tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu we W. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym;
Il. zarzagdza zwrot na rzecz W. M. wniesionej opfaty od kasacji w

kwocie 450 zt (czterysta piecdziesiat ztotych).



UZASADNIENIE
W. M., wyrokiem Sgdu Rejonowego we W. z dnia 10 czerwca 2015 r., zostat

skazany na kare fgczng 7 lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w
wysokosci 350 stawek dziennych po 1.000 zt kazda, za 10 przestepstw, w tym za:

1. przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. polegajgce za zatozeniu i kierowaniu w
okresie od 1998 r. do lipca 2005 r. zorganizowang grupg przestepczg, w sktad
ktorej wchodzito co najmniej 11 osob, a ktéra zajmowata sie dokonywaniem
kradziezy z wtamaniem do konteneréw oraz pozorowanych napaddéw rabunkowych
na transporty TIR i ich okradaniem z artykutéw RTV, AGD i innych, o wartosci nie
mniejszej niz 4.048.860 zt;

2. przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 12
k.k. polegajgce na braniu udzialtu w ramach owej grupy, w okresie od wrzesnia
2000 r. do lipca 2004 r. w 30 kradziezach z wkamaniem do kontenerdw, poprzez
rozwiercanie nitow przy uchu celnym, co umozliwiato otwarcie kontenera bez
naruszania plomb, a nastepnie zaborze w celu przywtaszczenia mienia w postaci
artykutéw RTV, AGD i innych, o wartosci nie mniejszej niz 3.852.053 zi;

3. przestepstwo z art. 278 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 65 §
1 k.k. polegajgce na braniu udziatu w ramach grupy przestepczej w kradziezy
sprzetu elektronicznego marki Sony o wartosci 196.806 zt we wspotpracy z
kierowcg samochodu przewozgcego ten sprzet, a nastepnie upozorowaniu napadu
rabunkowego;

4. przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. — posiadanie bez wymaganego
zezwolenia broni palnej w postaci strzelby gtadkolufowej typu Mossberg;

5. przestepstwo z art. 229 § 1 k.k. polegajgce na udzieleniu korzysci
majgtkowej w kwocie 350 zt lekarzowi z Wojewoddzkiego Szpitala [...] w W. za
wystawienie nieprawdziwego zaswiadczenia lekarskiego;

6. przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. — oszustwo na szkode Powszechnego
Zaktadu Ubezpieczen S.A. w W. w zwigzku z fikcyjng kolizjg drogowa;

7. przestepstwo z art. 229 § 3 k.k. — udzielenie pracownikowi Urzedu
Skarbowego [...] korzysci majgtkowej w postaci kosmetykow o wartosci 1.000 zt, w

zamian za odstgpienie od wszczynania postepowania podatkowego;



8. przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajgce na
podrobieniu 10 umow darowizn;

9. przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. — przywtaszczenie mebli ratanowych o
wartosci ponad 25.000 zt na szkode ,,C.” Sp. z 0.0. oraz

10. przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. i art. 273 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. —
poswiadczenie nieprawdy co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w
fakturze VAT nr [...].

Ponadto orzeczono wobec oskarzonego srodki karne w postaci obowigzku
naprawienia szkody na rzecz dwdch pokrzywdzonych oraz przepadku
réwnowartosci czesci korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa w
wysokosci 2.000.000 zt. Natomiast postepowanie karne co do czynu z pkt IV aktu
oskarzenia (podzeganie innej osoby do ztozenia zawiadomienia o niepopetnionym
przestepstwie i fatszywych zeznan) oraz co do czynu z pkt VII aktu oskarzenia
(podzeganie do wytudzenia poswiadczenia nieprawdy) — umorzono — wobec
przedawnienia karalnosci tych czynow.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg m.in. przez obroncéw oskarzonego
W.M.

W apelacji podniesiono uchybienie stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w postaci
przedawnienia karalnosci przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
(czyn z pkt Il aktu oskarzenia) oraz zarzuty naruszenia przepisow postepowania,
tji.: art. 4, 6, 7, 8, 410, 424, 170, 167, 169 k.p.k., a takze zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych.

Wskazujgc na powyzsze wniesiono o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie Ill i umorzenie postepowania
karnego w tym zakresie na podstawie przepiséw art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., art. 414 §
1k.p.k.wzw. zart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. i art. 101 § 1 pkt 4 oraz 102 k.k.;

— uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach VI oraz X i umorzenie
postepowania karnego w tym zakresie na podstawie przepiséw art. 414 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 oraz 102 k.k., przyjmujgc, ze
czyny wskazane w punktach VI oraz X czesci dyspozytywnej wyroku stanowig

wypadki mniejszej wagi, ewentualnie — w razie nieuwzglednienia wniosku w tym



przedmiocie — warunkowe umorzenie postepowania karnego o czyn z art. 270 § 1
k.k. wskazany w punkcie X czesci dyspozytywnej wyroku oraz zmiane orzeczenia w
punkcie VI czesci dyspozytywnej i zastosowanie przepisu art. 37a k.k. w zw. z art. 4
§1kk.;

— uchylenie zaskarzonego wyroku w pozostatej czesci w zakresie punktow:
[, 11, V, VI, IX, XI oraz XIl, jak réwniez w punktach: XIlI — XVI i XXX oraz XXXI i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu we W. celem ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy we W., wyrokiem z dnia 23 marca 2017 r., zmienit
zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego W. M. w ten sposob, ze uchylit
orzeczenie zawarte w pkt Il jego czesci dyspozytywnej i na podstawie art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. postepowanie karne w tym zakresie umorzyt (pkt | ppkt a), uchylit
orzeczenie o karze tgcznej zawarte w pkt Xlll jego czesci dyspozytywnej (pkt | ppkt
b) oraz na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt I, Il, V, VI, VIII, IX, X, XI' i XIl i wymierzyt
kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci (pkt | ppkt c). W pozostatej czesci
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt I11).

Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego W. M. Zaskarzyt wyrok w
czesci, to jest w jego punktach: | (ppkt c), lll (w catosci) i IV (co do zasgdzenia
kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze) i zarzucit:

l.uchybienia stanowigce bezwzgledne przyczyny odwotawcze:

1) zart. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. — rozpoznanie sprawy na rozprawie w dniu 2
pazdziernika 2014 r. podczas nieobecnosci oskarzonego W. M., ktdérego obecnos¢
byta obowigzkowa (pkt 1 kasacji);

2) zart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. — brak skargi
uprawnionego oskarzyciela, poprzez przypisanie oskarzonemu przez Sad pierwszej
instancji czynu w punkcie IX czesci wstepnej wyroku polegajgcego na udzieleniu
korzysci majgtkowej |. S. i T. S., podczas gdy prokurator w akcie oskarzenia
zarzucit oskarzonemu udzielenie takiej korzysci tylko |. S. (pkt 2 kasaciji);

Il.razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., co mogto mieé

istotny wptyw na tre$¢ wyroku, polegajgce na:



1) nierozwazeniu 7 podniesionych w apelacji obroncéw zarzutow
naruszenia przepisdéw postepowania, a mianowicie:

a) art. 170 § 3 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. w zakresie czyndéw opisanych w

punktach | i Il czesci wstepnej wyroku Sadu | instancji;
b) art. 170§ 1 pkt5i § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.
w zakresie czynow opisanych w punktach I, II, VI, Xl i Xll czesci wstepnej wyroku

Sadu | instanc;j;
C) art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 167 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k., a ponadto art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zakresie czynu opisanego w punkcie Il czesci wstepnej
wyroku Sgdu | instancji;
d) art. 1”70 § 1 pkt2i5i§ 2 k.pk.wzw. zart. 8§ 1 kpk.iart. 6 kpk. w
zakresie czynu opisanego w punkcie IX czesci wstepnej wyroku Sadu | instancji;
e) art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zakresie czynu opisanego w punkcie |l czesci wstepnej wyroku Sgdu | instancji;
f) art. 167 k.p.k. (w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.) w zw. z art. 7 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. i art. 4 k.p.k. w zakresie czynéw opisanych w punktach | i VIII czesci
wstepnej wyroku Sadu | instanciji;
Q) art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 169 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 4 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zakresie czynu opisanego w punkcie Il czesci
wstepnej wyroku Sgdu | instanciji oraz
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych odnoszgcego sie do przypisania
oskarzonemu sprawstwa czynow opisanych w punktach: 11, 1ll, V, VIII, IX, XI i XII
czesci wstepnej wyroku Sgdu pierwszej instancji (pkt 3 kasaciji), a takze

2) braku rzetelnego rozwazenia jeszcze jednego zarzutu naruszenia
przepisow Kodeksu postepowania karnego oraz zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych odnoszgcego sie do czynu z art. 258 § 3 k.k. (pkt 4 kasacji);
Il. razgce naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. (w brzmieniu
sprzed 1 lipca 2015 r.) a contrario oraz art. 4 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., poprzez nierozpoznanie sprawy poza granicami zarzutéw apelacji i
utrzymanie w mocy razgco niesprawiedliwego wyroku Sgdu pierwszej instancji co
do czyndw z pkt | i Il; skarzacy w 6 punktach wskazat wady jakimi, jego zdaniem,

jest dotkniete w tym zakresie orzeczenie Sgdu pierwszej instancji, a ktore powinny



by¢ z urzedu dostrzezone w instancji odwotawczej i odpowiednio skorygowane (pkt
5 kasacji);

V. razgce naruszenie tych samych, jak wyzej przepisow, w odniesieniu do
czynu z pkt VIII — w tym zakresie utrzymanie w mocy orzeczenia Sgdu Rejonowego
byto razgco niesprawiedliwe, gdyz przypisany oskarzonemu czyn z art. 286 § 1 k.k.
nie zawierat wszystkich ustawowych znamion, a mianowicie wprowadzenia w btad
albo wyzyskania btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dziatania (pkt 6 kasacji),

a takze

V. razgce naruszenie tych samych przepisow w odniesieniu do czynéw z pkt |,
II, Vi XIl, z tym, ze zarzucane tu uchybienie polegato na tym, iz skazanie za te
czyny oparto na nieujawnionym materiale dowodowym: wyjasnieniach M. K., R. W.
i S. K. oraz fakturze VAT — co do czynu z pkt XlI (pkt 7 kasacji);

VI. razgce naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. (w brzmieniu
sprzed 1 lipca 2015 r.) a contrario oraz art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k.,
art. 237 § 11 6 k.p.k., art. 237 § 8 k.p.k. (obowigzujgcego w okresie od 11 czerwca
2011 r. do 15 kwietnia 2016 r.) w zw. z art. 237 § 3 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 440
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez oparcie wyroku na dowodach w postaci
protokotdw odtworzenia zapisu dzwieku — rejestrowanych rozmowach
telefonicznych, ktére nie zostalty odtworzone na rozprawie, nie zostaty tez
ujawnione bez odstuchiwania, a wiec nie zostaty wprowadzone do podstawy
dowodowej; oparcie na nich ustalen byto rbwnoznaczne z obrazg art. 410 k.p.k. (pkt
8 kasacji);
VII. co do czynu z pkt VIII - zarzucone uchybienie polegato na wykorzystaniu
dowodu uzyskanego podczas kontroli i utrwalania rozméw telefonicznych, to jest
protokotow odtworzenia zapisu dzwieku — rejestrowanych rozmow telefonicznych, w
stosunku do ktorego to dowodu niemozliwe byto zarzgdzenie takiej kontroli, i w
konsekwencji wykorzystanie wskazanego dowodu, w tym zakresie, byto
niedopuszczalne (pkt 9 kasacji).

W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego

we W. w czesci, to jest w punktach: | ppkt c, Illi IV, co do W. M. oraz utrzymanego

nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego we W. w czesci, to jest w punktach: I, 11, V,



VI, IX, X, XI, XII, XIV, XV, XVI, XXX i XXXI| czesci dyspozytywnej tego wyroku — i w
tym zakresie przekazanie sprawy sgdowi wtasciwemu do ponownego rozpoznania
oraz uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji w punkcie VIII czesci
dyspozytywnej tego wyroku i uniewinnienie W. M. od popetnienia czynu
zarzuconego mu w punkcie VIl aktu oskarzenia.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej we
W. oraz wystepujgca na rozprawie prokurator Prokuratury Krajowej wniesli o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w zakresie, w jakim podnosi w pkt 1 uchybienie
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 11
k.p.k., polegajgca na rozpoznaniu sprawy przez Sgd Rejonowy we W. na rozprawie
w dniu 2 pazdziernika 2014 r. podczas nieobecnosci oskarzonego, ktorego
obecnos¢ byta obowigzkowa.

Na wstepie, przed rozwazeniem tego zarzutu, przypomnie¢ trzeba, ze
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. aktualizuje sie
wowczas, gdy sprawe rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego, ktorego
obecno$¢ byta obowigzkowa. Zgodnie z przepisem art. 374 § 1 k.p.k., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r., obecnos¢ oskarzonego na rozprawie
gtdbwnej byla obowigzkowa, jezeli ustawa nie stanowita inaczej. Wyjatki od tej
zasady przewidziane byty w konkretnych przepisach postepowania karnego i
obwarowane Scisle okreslonymi warunkami, ktére w niniejszej sprawie, m.in. z
uwagi na rozpoznawanie sprawy przez Sad pierwszej instancji w postepowaniu
zwyczajnym, nie mialy zastosowania. Oznacza to, ze prowadzenie rozprawy w
czasie nieobecno$ci oskarzonego (wbrew przepisom prawa), ktéry nie miat
faktycznych mozliwosci wzigcia w niej udziatu i to niezaleznie od przyczyn, ktére to
spowodowaty, stanowi naruszenie obowigzku rozpoznania sprawy w obecnosci
oskarzonego, o jakim mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 17 wrzeé$nia 1991r., | KZP 14/91, OSNKW 1992, z. 1-2,
poz. 11).

Odnotowaé¢ tez wypada, ze ustawa procesowa wprawdzie nie wymaga

badania wptywu uchybien okreSlonych w art. 439 k.p.k. na tres¢ orzeczenia,



jednakze niezbedne jest badanie faktu, czy okreslone w tym przepisie uchybienie
rzeczywiscie istnieje, czy tez jest pozorne, chocby wskutek nieprawidtowo
sporzadzonego protokotu rozprawy gtoéwnej (zob. postanowienie SN z dnia 19
marca 1977 r., Il KZ 55/77, OSNKW 1977, z. 4-5, poz. 46).

Przechodzgc do oceny zarzutu z pkt 1 kasacji w pierwszej kolejnosci
stwierdzi¢ nalezy, ze uchybienie podniesione przez obronce oskarzonego byto
rzeczywiste a nie pozorne. Z akt sprawy wynika bowiem, ze W. M. (zawiadomiony
prawidtowo) nie stawit sie na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2014 r. z powodu
choroby, co potwierdzato ztozone przez obronce oskarzonego na tej rozprawie
zaswiadczenie lekarskie (kserokopia druku L - 4), wczesniej przestane do kancelarii
obroncy drogg mailowg. Obronca oskarzonego wnidst o zarzgdzenie przerwy w
rozprawie celem umozliwienia oskarzonemu wziecia w niej udziatu oraz zobowigzat
sie do przedtozenia w terminie trzech dni oryginatu zaswiadczenia potwierdzonego
przez lekarza sgdowego. Sgd Rejonowy tego wniosku nie uwzglednit i na
podstawie art. 376 § 2 k.p.k. postanowit prowadzi¢ rozprawe pod nieobecnosc
oskarzonego, uznajgc, ze nie stawit sie on na rozprawie bez usprawiedliwienia.
Podczas nieobecnos$ci oskarzonego, Sad, po oddaleniu na podstawie art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. wniosku dowodowego obroncy z dnia 27 maja 2014 r. o przestuchanie
10 sSwiadkdéw, jako ,w sposéb oczywisty zmierzajgcego do przedtuzania
postepowania”, na podstawie art. 394 § 1 i 2 k.p.k. uznat za ujawnione bez
odczytywania dowody zawnioskowane w akcie oskarzenia, a po odebraniu
oswiadczenia stron, iz ,nie zgdajg uzupetnienia przewodu sgdowego”, zamknat
przewdd sgdowy. Na wniosek obroncy oskarzonego o odroczenie rozprawy celem
przygotowania sie do gtosow stron, zarzadzit przerwe w rozprawie do dnia 27
pazdziernika 2014 r. Na tej rozprawie obrohca W. M. wniést o wznowienie
przewodu sgdowego podnoszgc, ze wobec ztozenia (zgodnie z deklaracjg)
oryginatu zaswiadczenia lekarskiego potwierdzonego przez lekarza sgdowego,
oskarzony w sposob prawidtowy usprawiedliwit swojg nieobecnos¢ na rozprawie w
dniu 2 pazdziernika 2014 r. Wniosek ten Sad pierwszej instancji uwzglednit i na
podstawie art. 409 k.p.k. wznowit przewdd sgdowy, ktory ostatecznie zostat
ponownie zamkniety, po przeprowadzeniu rozprawy w kilku kolejnych terminach,

dopiero w dniu 3 czerwca 2015 .



Przedstawiony powyzej przebieg postepowania i podejmowane przez Sad
pierwszej instancji decyzje procesowe jednoznacznie wskazujg na to, ze po
pierwsze, obecnos¢ oskarzonego na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2014 r. byta
obowigzkowa. Tak zresztg ocenit to juz sgd meriti, ktdéry swojg decyzje
o prowadzeniu w tym dniu rozprawy bez udziatu oskarzonego opierat wytgcznie na
jego nieusprawiedliwionej nieobecnosci. Sgd Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym
sprawe to stanowisko akceptuje i stwierdza, ze obecnos¢ oskarzonego na tym
terminie rozprawy byla, wbrew odmiennemu stanowisku prokuratora
przedstawionemu w pisemnej odpowiedzi na kasacje, powotujgcemu sie na poglad
wyrazony w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 9 lipca 2015 r., lll KK 375/14 (LEX
nr 1754265), obowigzkowa. Zarazem nie podziela, jako odosobnionego, poglgdu
Sadu Najwyzszego wyrazonego w tym postanowieniu, ze ,z dniem 1 lipca 2015 r.,
wobec nowej tresci art. 374 § 1 k.p.k. (...) obecnos¢ oskarzonego na rozprawie
gtéwnej przestata by¢ obowigzkowa (...) a w konsekwencji ewentualne uchybienia
z tym zwigzane, choC zaistniate wczesniej, z tym dniem stracity charakter
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.”. Natomiast
podziela inne, dotyczace tego zagadnienia, stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone m.in. w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2015 r., Ill KK 132/15 (LEX nr
1814909), zgodnie z ktorym ,do oceny nieobecno$ci oskarzonego na rozprawie
gtéwne;j
w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem wydanym przed dniem 1 lipca
2015 r., stosuje sie przepisy obowigzujgce do dnia 30 czerwca 2015 r., w tym art.
374 § 1 k.p.k. w brzmieniu dotychczasowym. Zaistniate przed dniem 1 lipca 2015 r.
uchybienia, o jakich mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., nadal majg charakter
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, pomimo nowej tresci art. 374 § 1 n.k.p.k.”.
Wprawdzie w tej sprawie wyrok uprawomocnit sie¢ po 30 czerwca 2015 r., lecz
uchybienie zaistniato wczedniej - na etapie postepowania toczgcego sie w
pierwszej instancji, ktére zostato zakornczone wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015 r.
Nie stracito wiec charakteru bezwzglednej przyczyny odwotawczej. W tej sytuacji na
Sadzie odwotawczym cigzyt obowigzek uwzglednienia tego uchybienia z urzedu

poza granicami zarzutéw apelacji.



10

Po drugie, wbrew pierwotnemu stanowisku Sgdu Rejonowego we W.
wyrazonym w postanowieniu wydanym w oparciu o art. 376 § 2 k.p.k., byla to
nieobecnos¢ usprawiedliwiona. O ile bowiem rzeczywiscie w dniu 2 pazdziernika
2014 r. obronca nie ztozyt zaswiadczenia od lekarza sgdowego, a tylko takie moze,
zgodnie z art. 117 § 2a k.p.k. usprawiedliwia¢ nieobecnos¢ oskarzonego z powodu
choroby, to jednak takie zaswiadczenie nastepnie, zgodnie z deklaracjg, zostato
przedtozone. Najistotniejsze jest wszakze to, iz identycznie te kwestie ocenit
réwniez Sgd pierwszej instancji, ktéry na wniosek obroncy oskarzonego z tego
wiasnie powodu wznowit przewdd sgdowy.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze podniesione w pkt 1 kasacji uchybienie
rzeczywiscie zaistniato, gdyz Sad pierwszej instancji rozpoznat sprawe na
rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2014 r. podczas usprawiedliwionej nieobecnosci
oskarzonego, ktérego obecnos¢ byta obowigzkowa.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. moze by¢ w toczacym sie postepowaniu
konwalidowane, jezeli Sgd nastepnie powtdrzy wszystkie czynnosci procesowe,
ktére zostaty dokonane pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktérego obecnos$é byta
obowigzkowa (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001 r., Il KKN
81/01, OSNKW 2002/5-6/43).

Usuniecie uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg
jest skuteczne, gdy powtdrzenie wadliwej czynnosci procesowej odbedzie sie z
zachowaniem wszystkich wymagan ustawowych, ze szczegolnym uwzglednieniem
przepiséw, ktére uprzednio zostaty obrazone. Podkreslenia wymaga, ze w
przypadku powtarzania odpowiedniego fragmentu rozprawy, celem usuniecia
uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg w postaci orzekania
na rozprawie pod nieobecnos¢ obroncy obligatoryjnego albo oskarzonego, ktérego
obecnos¢ byta obowigzkowa, ponownie przeprowadzane sg jedynie czynnosci
dowodowe, zas powtdrzeniu nie podlegajg zadne poprzednio wydane decyzje
procesowe.

Powtarzajgc czynnos¢ dowodowg sad powinien jedynie odwotaC sie do
poprzednio wydanego postanowienia dotyczgcego tej czynnosci. Nie ma przy tym

znaczenia, iz taka decyzja mogta dotyczyC¢ kwestii dowodowych np. odczytania
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protokotu przestuchania swiadka na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. z uwagi na jego
Smier¢, wowczas bowiem ponowieniu podlega sama czynnos¢ dowodowa, ktéra
poprzedzona jest jedynie odwotaniem sie do stosownego postanowienia, wydanego
na rozprawie, ktéra obecnie jest powtarzana. Wyjgtkiem bedg jedynie te czynnosci
dowodowe, ktore wymagajg zgody stron (braku sprzeciwu) na ich przeprowadzenie
np. odczytanie protokotu swiadka na podstawie art. 392 k.p.k. Jezeli pod
nieobecnos¢ oskarzonego, ktdrego obecnosc¢ byta obowigzkowa, sad postanowit za
zgodg obecnych stron o odczytaniu protokotu na podstawie art. 392 k.p.k., to chcac
powtdrzy¢ te czynnos¢, powinien uzyska¢ zgode na jej przeprowadzenie takze od
oskarzonego. Sad nie powinien byt bowiem prowadzi¢ rozprawy pod nieobecnosc
oskarzonego, zatem z tego faktu nie mogg wyptywac¢ dla niego niekorzystne
konsekwencje (zob. S. Steinborn, Konwalidacja wadliwej rozprawy oraz czesciowe
uchylenie wyroku w Swietle bezwzglednych przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1
k.p.k., Palestra 2003, nr 5-6, str. 74 i n. oraz S. Walto$, Konwalidacja w procesie
karnym, Nowe Prawo 1960, nr 4, str. 494; A. Murzynowski, Przyczynek do
zagadnienia waznosci czynnosci procesowych wykonywanych w niedopuszczalnym
postepowaniu karnym, Nowe Prawo 1962, nr 7-8, str. 988;).

W realiach tej sprawy powtdérzenia wymagato wiec zaliczenie na podstawie
art. 394 § 1 i 2 k.pk. do materialtu dowodowego dowoddéw zawnioskowanych w
akcie oskarzenia, gdyz bez watpienia jest to czynnos¢ dowodowa. Tego za$ z
zupetnie niezrozumiatych powoddw nie uczyniono, poprzestajgc na ujawnieniu, na
podstawie art. 394 § 1 i 2 k.p.k., dowodow w postaci dokumentow ztozonych przez
oskarzonego, a znajdujgcych sie na k. 1731 - 1747 oraz odpisu wyroku w sprawie Il
K [...]/J07. | wiasnie brak powtérzenia tej czynnosci dowodowej przesgdzit o
zaistnieniu uchybienia majgcego charakter bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
ktore skutkowato uchyleniem wyrokéw sgdéw obydwu instanc;ji i cofnieciem sprawy
do pierwszej instancji, bez koniecznosci, a nawet mozliwosci badania wptywu tego
uchybienia na tres¢ wyrokéw. Nie wymagata zas powtdrzenia decyzja co do
wniosku dowodowego, gdyz nie mozna zaliczy¢ jej do kategorii czynnosci
dowodowych. Zatem podejmowane (chaotycznie i mato konsekwentnie) proby
przestuchania swiadkéw z wniosku dowodowego obroicy z dnia 27 maja 2014 r. w

tym aspekcie byly bez znaczenia.
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Konsekwencjg stwierdzenia zaistnienia tego uchybienia byto uchylenie
zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji sgdowi
wiasciwemu, to jest, zgodnie z art. 25 § 1 k.p.k.,, Sgdowi Okregowemu we W.
Przekazanie sprawy do rozpoznania temu Sgdowi wynikneto z faktu, iz od 12 lipca
2007 r. Sad Okregowy orzeka w pierwszej instancji w sprawie m.in. o wystepek z
art. 258 § 3 k.k. (zob. art. 2 ustawy z 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o
prokuraturze, ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw -
Dz. U. 2007, nr 64, poz. 1432). W. M. zarzucono zas m.in. popetnienie
przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. Do chwili wydania orzeczenia kasatoryjnego przez
Sad Najwyzszy miata miejsce petryfikacjia witasciwosci rzeczowej Sadu
Rejonowego w zwigzku z wniesieniem aktu oskarzenia do tego sgadu przed datg
wejscia w zycie wspomnianej noweli do Kodeksu postepowania karnego. W chwili
obecnej zaktualizowata sie jednak na ogdlnych zasadach wiasciwo$¢ rzeczowa
Sadu Okregowego, jako organu pierwszej instancji i stgd koniecznos¢ przekazania
sprawy wtasnie temu organowi (zob. tez postanowienie SN z 23 lutego 2010 r., V
KO 136/09, OSNwSK 2010/1/395).

Wobec tego, ze wystarczajgce do wydania orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym byto stwierdzenie zasadnosci omawianego zarzutu, Sad Najwyzszy
dziatajgc na podstawie art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. ograniczyt rozpoznanie
kasacji do tego zarzutu, uznajgc, ze rozwazanie pozostatych byto
bezprzedmiotowe.

Mozna jedynie wskazac, ze chybiony jest zarzut z pkt 2 kasacji, gdyz bez
watpienia nie mamy tu do czynienia z uchybieniem stanowigcym bezwzgledng
przyczyne odwotawczg w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, lecz
wadliwym opisem czynu przypisanego oskarzonemu w pkt IX wyroku. Stato sie to,
jak sie wydaje, wskutek btednego, niedoktadnego przepisania zarzutu z pkt IX aktu
oskarzenia w czesci wstepnej wyroku. Nie ma watpliwosci, ze prokurator zarzucit
oskarzonemu w tym punkcie udzielenie korzysci majgtkowej tylko jednej
pracownicy Urzedu Skarbowego, tj. I. S. W opisie tego czynu nie wskazano zas (nie
zarzucono oskarzonemu), izby miat on wreczac¢ kosmetyki rowniez T. S. Wprawdzie

w sSledztwie zarzut przyjecia tapowki od oskarzonego stawiano rowniez T. S., ale



13

postepowanie karne przeciwko niej juz w postepowaniu przygotowawczym
umorzono. Natomiast w cze$ci wstepnej wyroku Sadu pierwszej instancji wskazano
jakoby oskarzonemu zarzucono udzielenie korzysci majatkowej rowniez tej drugiej
osobie. Takie, btedne - w poréwnaniu z zarzutem aktu oskarzenia - zakreslenie
przypisanego czynu mozna oceniac, jesli nie jako zwyktg omytke pisarska, to co
najwyzej, jako naruszenie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., co w realiach sprawy nie mogto
miec istotnego wptywu na tres¢ wyroku.

Nie jest rowniez trafny zarzut z pkt 6 kasacji, gdyz opis przypisanego
oskarzonemu w pkt VIII czynu z art. 286 § 1 k.k. zawiera wszystkie ustawowe
znamiona, w tym rowniez znamie okres$lajgce sposéb dziatania. Wprawdzie nie
postuzono sie tu ustawowym zwrotem o wprowadzeniu w btgd pracownikdéw
pokrzywdzonego Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen, ale w realiach sprawy za
rownowazne do tego zwrotu uznaé mozna zamieszczone w opisie czynu
stwierdzenie o ztozeniu wobec pracownikow PZU nieprawdziwych oswiadczeh o
udziale w fikcyjnej kolizji.

Sad Okregowy we W. ponownie rozpoznajgc sprawe bedzie miat na
wzgledzie powyzsze wskazania. Wezmie rowniez pod uwage tres¢ pozostatych
zarzutow kasacji podnoszgcych uchybienia zaistniate w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, w tym zwlaszcza wskazane w punktach 5, 7, 8 i 9 oraz
zaprezentowane w uzasadnieniu kasacji argumenty na ich poparcie. Uniknie
uchybien, ktore legty u podstaw wydania przez Sad Najwyzszy wyroku oraz w petni
zastosuje sie do przepisow postepowania karnego regulujgcych problematyke
gromadzenia materiatu dowodowego i jego oceny, uwzgledniajgc mozliwosci jakie
stwarza art. 442 § 2 k.p.k. Po przeprowadzeniu (ujawnieniu) niezbednych dowodéw
i dokonaniu ich oceny, uwzgledniajgcej dyspozycje art. 7 k.p.k., wyda wyrok i w
razie takiej koniecznosci uzasadni go zgodnie z zasadami okres$lonymi w art. 424
k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

O 2zwrocie oskarzonemu wniesionej optaty od kasacji rozstrzygnieto na
podstawie art. 527 § 4 k.p.k.
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