Sygn. akt V KK 396/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J. K.

skazanego zaczyn z art. 177 § 2 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k.

w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 lutego 2020 .,

w przedmiocie kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 19 lipca 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. pozostawi¢ kasacje bez
rozpoznania;
2. kosztami sagdowymi postepowania prowadzonego w zwiazku z

kasacja obcigzy¢ oskarzycielke positkowa A. W. .

UZASADNIENIE

J. K. zostat oskarzony o to, ze 4 lipca 2015 r. okoto godz. 10:30 w O. na
ulicy S. umyslnie naruszyt zasady bezpieczehnstwa w ruchu drogowym w ten
sposoéb, ze kierowat samochodem osobowym marki T. 0 numerze rejestracyjnym ,,
(...)" bedgc w stanie nietrzezwosci alkoholowej i majgc 0,84 miligramal/litr alkoholu
etylowego w wydychanym powietrzu, jechat z kierunku ul. B. w kierunku ul. P.
prawym pasem ruchu i nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu

lgdowym w ten sposéb, ze zblizajgc sie do oznakowanego znakami pionowymi



i poziomymi przejScia dla pieszych i przejazdu dla rowerzystow nie zachowat
szczegolnej ostroznosci, nie ustgpit pierwszenstwa i zderzyt sie z jadgcg po tym
przejezdzie z jego lewej strony na prawg kierujgcg rowerem A. W. , ktora wskutek
wypadku doznata obrazen ciata, szczegotowo opisanych w zarzucie, ktore to
obrazenia w chwili obecnej powodujg uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiej
choroby realnie zagrazajgcej zyciu i zaliczy¢ je nalezy do skutkow, o jakich mowa
w art. 156 § 1 pkt 2 k.k., tj. o czyn z art. 177 § 2 k.k. w zwigzku z art. 178 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 19 lipca 2018 r., sygn. akt 11 K{(...),
uznat J. K. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, ze
towarzyszgca obrazeniom ciata, jakich doznata 4 lipca 2015 r. A. W. -
niewydolnosc¢ krgzeniowo-oddechowa i powstata u ww. pokrzywdzonej znajdujgcej
sie w stanie wegetatywnym infekcja oddechowa w wyniku doznanego w dniu
zdarzenia urazu czaszkowo-modzgowego spowodowaty smieré pokrzywdzonej 16
listopada 2016 r., to jest czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 177 § 2 k.k. w
zwigzku z art. 178 § 1 k.k. i za to wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci (pkt 1 wyroku). Na podstawie art. 42 § 3 k.k. i art. 43 § 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego dozywotnio zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
(pkt 2), a na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt na rzecz trzech oskarzycielek
positkowych nawigzki w kwocie po 15.000 zt.

Po rozpoznaniu wniesionych przez prokuratora i petnomocnika oskarzycielek
positkowych $rodkow odwotawczych Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia
4 kwietnia 2019 r., sygn. akt VII Ka (...) zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji m.in.
w ten sposodb, ze:

- z opisu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 czesci dyspozytywnej czynu,
wyeliminowat zapis ,.przej$cia dla pieszych i” oraz ustalit, iz u A. W. w wyniku
przypisanych w pkt 1 czesci dyspozytywnej wyroku obrazen ciata doszto do
niewydolnosci  krgzeniowo-oddechowej, rozlanego uszkodzenia mozgowia,
rozwiniecia stanu wegetatywnego, pourazowego wodogtowia i niedowfadu
spastycznego, ktore to obrazenia stanowity ciezkie kalectwo, tj. skutki, o jakich
mowa w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. (pkt 1.1 wyroku);

- podstawe prawng skazania uzupetnit o przepis art. 4 § 1 kk., przyjmujgc



brzmienie ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r. na dzien 31 maja 2017 r.
(pkt 1.2);

- orzeczong wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 3 lat
(pkt 1.3),

a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il).

Kasacje od tego prawomocnego wyroku wniosta petnomocnik oskarzycielki
positkowej. Zaskarzyta wyrok na niekorzys¢ skazanego w czesci — w zakresie punktu I.1
oraz |.3, zarzucajgc razgcg obraze przepisdw postepowania majgcag oczywisty wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku:

- art. 7 kpk., art. 5 § 2 kpp.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 201 k.p.k., polegajaca
na btednym przyjeciu, iz z tresci opinii biegtych z zakresu medycyny sagdowej nie wynika,
ze pomiedzy urazami doznanymi przez A. W. w przedmiotowym zdarzeniu a jej Smiercig
istnieje zwigzek przyczynowo - skutkowy oraz wadliwe przyjecie, ze wyczerpane zostaty
wszelkie mozliwosci dowodowe majgce na celu wyjasnienie powyzszego, wobec czego
w sprawie zachodzg niedajgce sie usung¢ watpliwosci, ktore nalezato rozstrzygngc na
korzy$¢ skazanego, w sytuacji gdy z tresci opinii biegtych wynika taki zwigzek
przyczynowy, co w konsekwencji doprowadzito do wyeliminowania z opisu czynu, ze
powstala u A. W. znajdujgcej sie w stanie wegetatywnym infekcja oddechowa
spowodowata Smier¢ pokrzywdzonej w dniu 16 listopada 2016 r. oraz wymierzenia
skazanemu razgco niewspoétmiernej kary 3 lat pozbawienia wolnosci;

- art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 2 kp.k., polegajgcg na nienalezytym rozwazeniu
zarzutéw apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej i nieuwzglednieniu, iz A. W. nie
przyczynita sie do zaistniatego wypadku. W przypadku dokonania prawidtowej analizy
wyroku Sgdu pierwszej instancji Sgd Okregowy dostrzegtby, iz wyrok ten zostat oparty
na nierzetelnych wnioskach z opinii bieglego, co w konsekwencji doprowadzito do
dokonania wadliwych ustalen faktycznych iwymierzenia skazanemu razgco
niewspotmiernej kary 3 lat pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, autorka kasacji wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego
rozpoznania.

Zarzadzeniem z dnia 24 czerwca 2019 r. Przewodniczacy VII Wydziatu Karnego -

Odwotawczego Sgdu Okregowego w O. stwierdzit, ze kasacja odpowiada warunkom



formalnym i na podstawie art. 530 § 1 k.p.k. polecit doreczyC jej odpis pozostatym
stronom oraz przedstawi¢ akta sprawy Sgdowi Najwyzszemu, co byto rownoznaczne z
przyjeciem kasaciji.

W odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w O. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, zas obronca skazanego J. K. 0 pozostawienie
kasacji bez rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzycielki positkowej jest
niedopuszczalna z mocy ustawy, co musiato skutkowalé pozostawieniem jej bez
rozpoznania. Mozna wyrazi¢ zdziwienie, ze mimo jasnej w tym wzgledzie regulaciji
prawnej nie dostrzegli tego autorka skargi, wszak podmiot fachowy, prokurator oraz
decydujgcy o przyjeciu kasacji Przewodniczgcy Wydziatu.

Zgodnie z tredcig art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na niekorzys¢ mozna wniesc¢ jedynie
w razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postepowania. Zatem, a contrario,
nie jest dopuszczalne wniesienie kasacji na niekorzys¢, gdy osoba, ktérej dotyczy
kasacja, zostata prawomocnie skazana. Z kolei art. 523 § 4 k.p.k. stanowi, ze
ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybiernn wymienionych w art.
439 k.p.k. oraz przez podmioty wymienione w art. 521 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze dokonana przez Sad Okregowy w O. zmiana wyroku
Sadu pierwszej instancji nie powoduije, iz zmianie ulegt status J. K. jako osoby skazanej.
Nie zaistnialy tez okolicznosci powodujgce dopuszczalnosé wniesienia kasacji od
wyroku Sgdu odwotawczego, w szczegdlnosci pethomocnik oskarzycielki positkowej nie
sygnalizowata, iz zaistniato uchybienie wymienione w art. 439 k.p.k.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 531 § 1 k.p.k., przy uwzglednieniu tresci
art. 530 § 2 k.p.k., art. 429 § 1 k.p.k. oraz wspomnianego art. 523 § 3 k.p.k., orzeczono
jak na wstepie. Obcigzenie oskarzycielki positkowej kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego znajduje oparcie w art. 637a k.p.k. i art. 637 § 1 k.p.k. wzw. z art. 636 § 1
k.p.k.



