Sygn. akt V KK 393/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2017 r.,
sprawy T.B. skazanego z art. 279 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. akt IV Ka .../16,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

w S.

z dnia 21 grudnia 2015 r., sygn. akt IVK .../12,

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego D. W.,
Kancelaria Radcy Prawnego , kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa i 80/100 ziotych), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 21 grudnia 2015 r., sygn. akt IV K .../12,

T.B. zostat skazany za cigg przestepstw ztozony z szesciu czynéw, kwalifikowany z art.
279 § 1 kk.wzw. zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 kk. w



brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., na kare 1 roku
i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zostat natozony na niego
obowigzek naprawienia szkody, a takze zaliczono na poczet kary okres zatrzymania i
zwolniono oskarzonego w catosci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
postepowania.

Apelacje od tego wyroku wnidst obrohca T.B.. Na podstawie art. 427 § 2
k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit w szczegolnosci
obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia,
atoart. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodéw, a nadto art. 5 § 2 k.p.k., wyrazajgcego zasade
in dubio pro reo. Obroica zarzucit takze btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia, ktéry miat wptyw na jego tresé.

W konkluzji obrohca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego T.B. od zarzucanych mu w punktach 2 — 6 aktu
oskarzenia czynow i orzeczenie za czyn z pkt 1 aktu oskarzenia kary 1 roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 3 lata, z oddaniem go pod dozér kuratora, nadto orzeczenie kary
grzywny, ewentualnie uchylenie w catosci zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. akt IV Ka
...[16, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego T.B.
utrzymat w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w S..

Od prawomocnego wyroku Sgdu odwofawczego kasacje wnidst obronca
skazanego T.B.. W oparciu o tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit
razgce i majgce istotny wplyw na jego treS¢C naruszenie prawa karnego
procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 ust.
1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,
poprzez nienalezyte rozwazenie podniesionych w apelacji oskarzonego zarzutéw
obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., wyrazajgcej sie w
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow, a polegajgcej na:

1/ oparciu treéci wyroku na wybiérczo wybranym materiale dowodowym, w
szczegolnosci ograniczeniu sie do wyjasnien oskarzonego ztozonych w toku

postepowania przygotowawczego, ktore w trakcie przewodu sgdowego oskarzony



zmienit i uzasadnit, z jakich powoddéw uprzednio wyjasniat;

2/ oddaleniu wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych
psychiatréw w sytuacji, gdy celowe byto sporzgdzenie opinii w zakresie ustalenia
wptywu uposledzenia umystowego oskarzonego na sugestie i nacisk osob trzecich,
ktérym moze by¢ poddany w stresogennych okolicznosciach;

3/ zbagatelizowaniu zeznan pokrzywdzonej J. K. w sytuacji, gdy pokrzywdzona nie
rozpoznata oskarzonego, pomimo, iz byta bezposrednim Swiadkiem wtamania, a
zdarzenie to zostato zarejestrowane;

4/ daniu wiary twierdzeniom i zeznaniom funkcjonariuszy dokonujgcym wstepnych
czynnosci procesowych w postepowaniu przygotowawczym z udziatem
oskarzonego, w sytuacji, gdy w Swietle zmienionych wyjasnien oskarzonego i
catego szeregu uchybien popetnionych przez tych funkcjonariuszy, ich zeznania na
wiare nie zastuguja.

Obronca zarzucit nadto brak odniesienia sie lub lakoniczne odniesienie sie
do powyzszych zarzutéw odwotawczych w uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji,
stanowigce naruszenie standardu rzetelnego procesu, w nastepstwie czego doszto
do niestusznego utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku Sadu | instancji.

W konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w S.
oraz wyroku Sgdu Rejonowego i zmiane wyroku Sadu | instancji, poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu w pkt 2 - 6 aktu oskarzenia czynéw,
a za czyn zarzucony w pkt 1 orzeczenie kary 1 roku pozbawienia wolnosci i na
podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowe zawieszenie jej
wykonania na okres préby wynoszacy 3 lata, z jednoczesnym oddaniem
oskarzonego pod dozoér kuratora, a na podstawie art. 32 § 2 k.k. orzeczenie kary
grzywny. Alternatywnie obrohca wnidst o uchylenie w catosci wyrokéw Sadow
obydwu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w S..

Prokurator Prokuratury Okregowej w S. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w

art. 535 § 3 k.p.k., a zatem podlegata oddaleniu na posiedzeniu bez udziatu stron.



Z analizy akt sprawy, a takze uzasadnien sporzgdzonych przez Sady
obydwu instancji wynika, ze Sgd odwotawczy nie naruszyt wskazanych w zarzutach
kasacji przepisow. Podobnie, jak w przypadku apelacji, tak i zarzut kasacji
koncentruje sie na dokonaniu przez Sad Rejonowy dowolnej oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie, natomiast Sgdowi odwotawczemu w kasacji zarzuca sie
btad w postaci uznania tych ustalen za poczynione w sposéb prawidiowy.
Naruszenie zas art. 7 k.p.k. przez Sad | instancji, zdaniem autora kasacji, miato
polegaé na ,ograniczeniu sie do wyjasnien oskarzonego ziozonych w toku
postepowania przygotowawczego, ktére w trakcie przewodu oskarzony zmienit i
uzasadnit z jakich powoddéw zeznawat uprzednio”; ,oddaleniu wniosku dowodowego
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych psychiatrow”; ,zbagatelizowaniu
zeznan pokrzywdzonej J. K.”; ,daniu wiary zeznaniom funkcjonariuszy”. Z kolei
,fazgce naruszenie prawa procesowego”’, ktorego miat sie dopusci¢ Sad
odwotawczy, miato polega¢ na ,nienalezytym rozwazeniu podniesionych w apelacji
oskarzonego zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1
K.p.k.”.

Tymczasem w niniejszej sprawie Sgd odwotawczy nie naruszyt dyspozycji
art. 433 § 2 k.p.k., bowiem rozpoznat podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art.
438 pkt 3 k.p.k., odnoszac sie szczegotowo do okolicznosci faktycznych sprawy i
materiatu dowodowego zgromadzonego przed Sagdem | instancji. Kontrola
dokonana przez Sad odwotawczy nie byta ,arbitralna i bezkrytyczna”, bowiem
prawidtowy sposob dokonania kontroli znajduje odzwierciedlenie w tresci
uzasadnienia. Procedowanie Sgdu odwotawczego byto rowniez zgodne z art. 457 §
3 k.p.k., gdyz w uzasadnieniu wyroku Sad podat, czym kierowat sie wydajgc ten
wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne. Sad ten
wypefit swoj obowigzek w sposob rzetelny, przedstawiajgc swoj tok rozumowania,
prowadzgcy go do wniosku o prawidtowosci postepowania Sadu | instanciji.

W odniesieniu do zarzutu ,ograniczenia sie do wyjasnien oskarzonego
ztozonych w toku postepowania przygotowawczego, ktore w trakcie przewodu
oskarzony zmienit i uzasadnit z jakich powodoéw zeznawat uprzednio” (pkt | (a)
apelacji), nalezy wskazaé¢, ze Sad | instancji dat wiare jedynie wyjasnieniom

oskarzonego ztozonym w postepowaniu przygotowawczym, a w przypadku



wyjasnien ztozonych na rozprawie — wylgcznie w zakresie czynu popetnionego w
dniu 25 lipca 2012 r. Zwrdcit tez Sad uwage na to, ze oskarzony ostatecznie
podtrzymat jedynie wyjasnienia w zakresie czynu opisanego w zarzucie pierwszym
aktu oskarzenia, w ktorych przyznat sie do jego sprawstwa (s. 5 uzasadnienia SR).
Sad nie uwzglednit zmiany stanowiska oskarzonego uznajgc, ze jego twierdzenia,
iz to funkcjonariusze Policji sktonili go do przyznania sie do czynow, ktérych nie
popetnit, grozbg zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania, sg
niewiarygodne. Jednoczesnie Sad nie dopatrzyt sie Zzadnych okolicznosSci
mogacych mie¢ wplyw na skladane przez oskarzonego wyjasnienia w
postepowaniu przygotowawczym, ktére to zastrzezenia oskarzony zgtaszat w
postepowaniu sgdowym, wskazujgc na bezprawne dziatania funkcjonariuszy Policiji.
Sad Okregowy do tego zarzutu odnidst sie bardzo szczegdtowo i stwierdzit, ze w
istocie, te pierwsze wyjasnienia oskarzonego powinny by¢ uznane za wiarygodne.
Oskarzony miat bowiem mozliwosé, zresztg wielokrotnie, swobodnego
wypowiedzenia sie co do wszystkich okolicznosci zarzucanych mu czynow, a co
wiecej, uczestniczyt w eksperymencie procesowym, w trakcie ktorego wskazywat
miejsca, gdzie dokonat lub usitowat dokona¢ zarzucane mu przestepstwa.
Natomiast jesli chodzi o danie wiary wyjasnieniom zlozonym na rozprawie, a
dotyczacych tego, ze oskarzony przyznat sie do popetnienia zarzucanych mu
pozostatych czynéw ,pod naporem policjantow” (k. 355), to Sgd odwotawczy
podzielit poglad wyrazony przez Sad | instancji, iz funkcjonariusze Policji nie mieli
zadnego interesu w tym, aby narazaé¢ sie na odpowiedzialnos¢ karng, w
szczegolnosci, ze w opinii skarzgcego policyjna intryga zostata sfingowana przez
kilkka osob (funkcjonariuszy Policji) celem poprawienia statystyk wykrywania
przestepstw. To za$ twierdzenie nie zostato w zadnym stopniu wykazane (s. 8
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego).

Odnoszagc sie do zarzutu ,oddalenia wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych psychiatrow” (pkt | (a) apelacji), nalezato
wskazaé, ze w toku postepowania przygotowawczego T.B. zostat poddany
jednorazowemu badaniu przez biegtych lekarzy psychiatrow. W opinii z dnia 2
sierpnia 2012 r. (k. 58) biegli doszli do zgodnego wniosku, ze oskarzony T.B. nie

cierpi na chorobe psychiczng w sensie psychozy. Rozpoznano natomiast u niego



pogranicze uposledzenia umystowego i uzaleznienie od marihuany. Biegli
stwierdzili, ze oskarzony w okresie dokonywania zarzucanych mu czynéw nie miat z
przyczyn chorobowych ani catkowicie zniesionej, ani tez znacznie ograniczone;j
zdolnosci rozpoznawania znaczenia czynéw lub kierowania swoim postepowaniem,
zatem warunki z art. 31 § 1 i 2 k.k. w jego przypadku nie zachodzity. Sad
odwotawczy odnidst sie do tego zarzutu apelacji w sposéb rzetelny i prawidtowy.
Zdaniem Sgdu odwotawczego, nie istniaty zadne podstawy do kolejnego badania
oskarzonego przez psychiatréw, ,bowiem skarzacy nie wykazat, aby
przeprowadzona opinia zawierata braki, czy bytaby niepetna, a sformutowane
wobec niej zarzuty nie byty tego rodzaju, aby mogtyby przyczyni¢ sie do jej
odmiennej oceny. Nie ulega watpliwosci, ze kwestionowany dowdd w postaci opinii
biegtych zostat przeprowadzony przez uprawniony podmiot, posiadajgcy wiedze
specjalng z zakresu psychologii, a przy tym nie zawiera niejasnosci, sSprzecznosci i
Jest pefna” (s. 8 uzasadnienia).

Sad odwotawczy odniost sie zgodnie z przepisami réwniez do zarzutu
,zbagatelizowania zeznan pokrzywdzonej J. K.” (pkt | (a) apelacji), z ktoérych
miatoby wynikaé, ze skazany nie modgt popetni¢ przestepstwa na jej szkode
(Swiadek stwierdzita bowiem - ,ja mam powazne watpliwosci, czy to byt on”). Sad
odwotawczy stwierdzit: ,Wbrew twierdzeniom skarzgcego zeznania Swiadka J. K.
nie mogg doprowadzié¢ do dokonania odmiennych ustaleri faktycznych. Swiadek
widziata wprawdzie mezczyzne dokonujgcego wtamania, jednakze w toku rozprawy
sgdowej przyznata, ze nie jest w stanie powiedzie¢, czy sprawcg wiamania byt
oskarzony (k. 300)” (s. 9 uzasadnienia). W rezultacie, Sgd zgodzit sie z poglgdem
wyrazonym przez Sad | instancji, wedle ktérego zeznania tego swiadka — chociaz
nie miaty znaczenia dla przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu — to
jednoczesnie brak kategorycznosci rozpoznania sprawcy nie moze unicestwiaé
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za ktorykolwiek z przypisanych mu czynéw.

Sad odwotawczy dokonat réwniez kontroli postepowania Sadu | instancji
wzgledem préb odzyskania nagrania z komputera swiadka — stwierdzajgc przy tym:
»,mimo podjetych prob nie udafo sie zabezpieczy¢ | odtworzy¢ nagrania
przekazanego organom procesowym przez Swiadka J. K. Jednakze okolicznoSc ta

nie mogtfa doprowadzi¢ do poczynienia odmiennych ustalen faktycznych” (s. 9-10



uzasadnienia). Jednoczesnie nalezy dodaé¢, ze Sad | instancji podjagt probe
zweryfikowania linii obrony oskarzonego przedstawionej na rozprawie i w tym celu
podjat starania o odzyskanie utraconego przez swiadka nagrania z monitoringu, na
ktorym miato by¢ widoczne, jak sprawca wtamania do garazu przechodzi przez
ulice. Na okolicznos¢ uzyskania powyzszych danych powotany zostat biegty
specjalista z zakresu informatyki, jednakze odzyskanie zapisu z kamery, majgcego
znajdowac sie na komputerze pokrzywdzonej, okazato sie niemozliwe (k. 363-364
oraz informacja pokrzywdzonej co do hasta, k. 374, s. 9 uzasadnienia wyroku Sgdu
Rejonowego).

W odniesieniu do zarzutu ,dania wiary twierdzeniom i zeznaniom
funkcjonariuszy dokonujgcych wstepnych czynnosci procesowych w postepowaniu
przygotowawczym z udziatem oskarzonego” (pkt | (a) apelacji), Sgd odwotawczy w
istocie (jak podnosi sam autor kasacji) stwierdzit, ze interweniujgcy policjanci byli
osobami obcymi dla oskarzonego, na miejscu zdarzenia pojawili sie wylgcznie z
powodu petnionych funkcji, nie zachodzity zadne przestanki, ktére by podwazaty
zaufanie w ich zdolno$ci postrzegania i odtwarzania doznanych spostrzezen, co w
konsekwencji oznacza, iz nie mieli zadnego interesu w tym, aby narazacC sie na
odpowiedzialnos¢ karng, w szczegdlnosci, ze w opinii skarzgcego policyjna intryga
zostata sfingowana przez kilka osob (s. 8 uzasadnienia). Natomiast nie mégt Sad
odwotawczy odniesc sie do sformutowanego dopiero w uzasadnieniu kasacji (s. 7)
zarzutu, ze w toku kontroli instancyjnej ,nie przeanalizowat realnych moZzliwosci
dokonania przez funkcjonariuszy po pierwszym przestuchaniu oskarzonego
czynnoSci wynikajgcych z akt w czasie 2 godzin od tego przestuchania, nie wyjasnit
przekonywujgco skutkow braku odnotowania przez funkcjonariuszy faktu
zgtoszenia przez pokrzywdzonego, iz klasery ze znaczkami faktycznie nie zostaty
Skradzione, nie ustalit i nie ocenit przyczyn zaginiecia nagrania na komendzie, nie
wyjasnit z jakich powodow policjanci nie powofali biegtych celem przebadania
wydzieliny pobranej z butelki oraz Sladoéw linii papilarnych zabezpieczonych na
sztachecie”, bowiem taki zarzut nie zostat sformutowany ani w petitum apelacji, ani
w jej uzasadnieniu. Sgd odwotawczy natomiast wypowiedziat sie co do
odnalezienia klaserow przez pokrzywdzonego, wskazujgc, ze pierwotne przyznanie

sie oskarzonego do rzekomej kradziezy klaserow ze znaczkami, ktére nastepnie



zostaly przez pokrzywdzonego odnalezione w mieszkaniu, nie podwazato w
najmniejszym stopniu wiarygodnos$ci przyznania sie oskarzonego do dokonania
ktoregokolwiek z przypisanych mu czynéw. Zauwazyt jednoczesnie, ze jedynie w
pierwszych wyjasnieniach sktadanych bezposrednio po zatrzymaniu, oskarzony
wsréd zagarnietych w okresie 27/28 marca 2012 r. przedmiotéw, wymienit klasery
ze znaczkami, jednak juz w trakcie kolejnych przestuchan oraz przeprowadzonego
eksperymentu procesowego o nich nie wspomniat (s. 7 uzasadnienia).

Reasumujagc, nalezato uznaé, ze autor kasacji nie wskazat na zaistnienie
zadnego naruszenia prawa, ktore mogtoby byC uznane za razgce i stanowié
podstawe do wniesienia kasacji na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. Ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad | instancji zostaty juz poddane kontroli Sgdu odwotawczego i
Sad Najwyzszy nie jest kompetentny do tego, by te kontrole powtorzyé. Nawet,
gdyby z oceng dowodéw dokonang przez Sad | instanciji sie nie zgadzat, ustawa nie
daje mu kompetencji do zmiany tych ustalen, ani do podwazania ich zgodnosci z
prawdziwym przebiegiem wydarzen.

Podstawg zarzutu kasacyjnego nie moze byé samo negowanie
wiarygodnosci dowodow  stanowigcych podstawe przypisania sprawstwa
skazanemu tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w sposéb dla niego
niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im innych dowoddéw lub ich fragmentow,
stawiajgcych skazanego w korzystniejszym Swietle. Tego rodzaju zabieg stanowi
nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. i
niedopuszczalng probe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2015 r., Ill KK 176/15, LEX nr
1770895). Na marginesie mozna dodac, ze autor kasacji w zaden sposob nie
uzasadnit takze, na czym miatoby polega¢ naruszenie art. 6 ust 1 EKPC —
zwtaszcza, ze przepis ten nie wspomina o0 obowigzku sgadu odwotawczego
nalezytego rozwazenia podniesionych w apelacji zarzutéw. Przepis ten nie odnosi
sie tez do obowigzku sadu stosowania zasady swobodnej oceny dowoddw.

Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutdw, a w zakresie szerszym jedynie w
wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Zaden z

takich wypadkéw w sprawie nie wystgpit. Implikacjg przedstawionych powyzej ocen



0 oczywistej bezzasadnosci wszystkich podniesionych w kasacji obroncy T.B.
zarzutow, byto jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.,
zwolniono skazanego T.B. od kosztéw sgdowych za postepowanie kasacyjne,
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa. Na podstawie § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, zasgdzono na rzecz radcy prawnego D. W., Kancelaria
Radcy Prawnego , kwote 442,80 zt (obejmujgcg takze podatek VAT) za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.
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