V KK 391/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 pazdziernika 2023 r.,

sprawy L. S.

skazanego za czyn z art. 177 § 2 k.k. i in..

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 8 listopada 2022 r., sygn. akt V Ka 1219/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla todzi — Widzewa w todzi
z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt Ill K 421/21,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego, a wchodzacymi w ich skiad

wydatkami obcigzy¢é Skarb Panstwa.

[3.0]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 18 maja 2022 r., wydanym w sprawie Ill K 421/21, Sad Rejonowy
dla todzi — Widzewa w todzi uznat L. S. za winnego tego, ze:

1. w dniu 24 pazdziernika 2020 r. w t. na skrzyzowaniu ulic [...]. i [...] umy$Inie
naruszajgc zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposéb, ze znajdujgc
sie w stanie nietrzezwosci potwierdzonym badaniem z wynikiem 0,63 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu, prowadzit samochod marki [XXX] o nr rej. [AAA],
przekraczajgc dozwolong predkosc¢ okreslong znakiem drogowym o 90 km/h oraz
poruszajgc sie po torowisku pojazdéw szynowych, poza jezdnig przeznaczong dla
pojazdow samochodowych, spowodowat nieumysinie wypadek, uderzajgc w pojazd
marki [YYY] o nr rej. [BBB] kierowany przez G. J., w wyniku ktérego G. J. doznat
obrazen wielomiejscowych wielonarzgdowych, zwtaszcza klatki piersiowej i jamy
brzusznej, na skutek ktérych zmart, pasazerka pojazdu marki [YYY] M. J. doznata
urazu klatki piersiowej ze ztamaniem Zzeber lewych |-V oraz X i Xl., z odmag
optucnowg lewostronng, stluczeniem i nieodmg piluca lewego oraz odmag
srodpiersia i rozedmg podskérng klatki piersiowej, a takze urazu gtowy z utratg
przytomnosci, ktére to obrazenia nalezy traktowac jako inne niz okreslone we art.
156 § 1 k.k. , naruszajgce czynnos¢ narzgdu oddechowego i narzadu ruchu na
czas dtuzszy niz 7 dni, pasazer samochodu marki [XXX] P. W. doznat obrazen ciata
w postaci urazu klatki piersiowej ze ztamaniem zeber lewych II-IV i VI, VII oraz
sttuczeniem i rozerwaniem migszu ptuca lewego, a takze zwichniecia lewego stawu
biodrowego ze ztamaniem panewki tego stawu, ktére to obrazenia nalezy traktowac
jako inne niz okre$lone w art. 156 § 1 k.k., naruszajgce czynnos¢ narzadu
oddechowego , narzadu ruchu i lewej konczyny dolnej na czas dluzszy niz 7 dni,
po czym zbiegt z miejsca zdarzenia — to jest czynu z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.
177 § 1 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 7 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. za ten czyn orzekt wobec
oskarzonego takze zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio. Na podstawie art. 47 § 3 k.k. takze w zwigzku z tym czynem zasagdzit
od niego na rzecz oskarzycielki positkowej M. J. kwote 25000 zt i na rzecz
oskarzyciela positkowego M. J. kwote 10 000 zt- tytutem nawigzki.

2. W dniu 24 pazdziernika 2020 r. w t., znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci

potwierdzonym badaniem z wynikiem 0,63 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu,
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prowadzit w ruchu lgdowym pojazd marki [XXX] o nr rej. [AAA] - to jest czynu z art.
178a § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na
mocy art.42 § 2 k.k. za ten czyn nadto wymierzyt mu zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 4 lat i na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt
wobec niego swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 zt.
3. Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci potgczyt i jako kare tgczng wymierzyt wobec oskarzonego
kare 8 lat pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 85§ 1 k.., art. 90 § 2 k.k. i art.
88 k.k. potgczyt orzeczone $rodki karne zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych i orzekt wobec oskarzonego s$rodek karny tgczny zakazu
prowadzenia w2szelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

Apelacje od tego wyroku wniosta obronca oskarzonego. Zaskarzyta go w catosci
zarzucajac:
1. obraze przepiséw postepowania majgca wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:
1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez btedne i
sprzeczne z zasadami prawidiowego rozumowania i do$wiadczenia Zzyciowego
oparcie sie na sporzgdzonej w toku postepowania opinii biegtego z zakresu
rekonstrukcji wypadkoéw drogowych (...);
2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie sie
przez sad na opinii biegtego R.B. w zakresie okolicznosci co do ktérych biegty ten
nie posiada wiadomosci specjalnych (...);
3. art. 424 § 1 k.p.k. polegajgcg na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do istotnych kwestii (...);
4. Art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. wyrazajgce sie w oddaleniu
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczeniu dowodu z:
- opinii biegtego z zakresu ruchu drogowego (...);
- opinii biegtego okulisty i diabetologa (...);
- opinii Instytutu co do przebiegu wypadku(..);
2. obraze przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego

wypetniato znamiona dwoéch réznych przestepstw (...);
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3. obraze przepiséw prawa materialnego (..) a to art. 53 § 1 k.k. poprzez jego
niewfasciwe zastosowanie (...);

4. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (...);

5 razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych oraz
kary tgcznej (...).

Apelacje obroncy rozpoznat Sgd Okregowy w todzi w dniu 27 pazdziernika 2022 r.
Wyrokiem wydanym w dniu 8 listopada 2022 r. w sprawie V Ka 1219/22 utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wniosta obronca skazanego.

Zaskarzyta go w catosci i zarzucita temu orzeczeniu razgce naruszenie
przepisow prawa procesowego, ktére miato istotny wplyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie:

-art. 452 § 213 kp.k. wzw. zart. 433§ 1i 2 k.p.k. i art. 6 ust. 1 1 23 Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci w zwigzku z art. 170 k.p.k. ,
polegajgce na oddaleniu w postepowaniu odwotawczym wszystkich wnioskow
dowodach obrony ( tak w zarzucie — uwaga SN) , zmierzajgcych do wyjasnienia
istotnych okolicznosci moggcych mieé¢ wptyw na tres¢ wyroku, w tym opinii biegtego
okulisty i diabetologa celem wykazania stanu zdrowia pokrzywdzonego G. J., w
szczegolnosci mozliwosci motorycznych zwigzanych z wiekiem i chorobami,
percepcji do prowadzenia pojazdéw w warunkach nocnych, wniosku o
przeprowadzenie eksperymentu procesowego, w miejscu zdarzenia, oraz opinii
Laboratorium Kryminalistycznego KWP w zakresie rekonstrukcji zdarzen
drogowych;

-art. 4 k.p.k. wzw. z art. 452 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., polegajgce na
naruszeniu zasady obiektywizmu w zwigzku z uniemozliwieniem oskarzonemu
przedstawienia swojej wersji zdarzenia z uwzglednieniem okolicznosci
podniesionych w zarzutach apelacji i popartych wnioskami dowodowymi, o ktorych
mowa powyze;j

| wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi

Okregowemu w todzi — wtasciwemu do ponownego rozpoznania.
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W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Kasacja jest bezzasadna, tylko tak mozna oceni¢ obydwa jej zarzuty.
Sposob ich redakcji, wyrazajgcy sie tak w samym ich opisie, jak i przywotanych jako
ich podstawa prawna przepisach, analizowany w kontekscie uzasadnienia skargi,
czynig celowym przypomnienie w tym miejscu zasadniczych kwestii odnoszgcych
sie tak do funkcji kasacji jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, jej przedmiotu i
— jedynie dopuszczalnych - podstaw. To w istocie nie respektowanie zwigzanych z
tym regulacji skutkowato takg oceng tych to zarzutow, jak i w konsekwencji — catej
skargi.
Przy czym znaczenie tresci tych regulacji dla oceny niniejszej skargi nalezy przede
wszystkim rozwazac¢ w kontekscie art. 536 k.p.k., ktéry to przepis wytycza granice
rozpoznania kasacji przez Sad Najwyzszy. Stanowigc, ze Sgd ten rozpoznaje
kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutdw. Roéwnoczes$nie
przewiduje trzy wyjatki od tej zasady. Te jednak w niniejszej sprawie nie zaistniaty.
Stad obowigzkiem, ale (i tak limitowanym) uprawnieniem Sgdu Najwyzszego byto
rozpoznanie zarzutow kasacji w takiej formule (opisowej i prawnej) w jakiej zostaty
one przez skarzgcg okreslone.

Poza sporem jest zatem, iz zarzuty kasacji bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym stronom — co do zasady - od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie powinny dotyczy¢ tego orzeczenia.
Tak jest w niniejszej sprawie, jednakze kasacja nie inicjuje kolejnej kontroli
instancyjnej i jej rola nie sprowadza sie do jej powielania. Funkcjg kasacji jako
srodka nadzwyczajnego przystugujgcego od prawomocnych orzeczen jest bowiem
wyeliminowanie z obrotu prawnego tylko takich orzeczen - prawomocnych i jako
takie wykonalnych - ktére w obrocie prawnym demokratycznego panstwa nie
powinny funkcjonowac. Precyzyjne formutowanie w kasacji zarzutéow ( tak w czesci
opisowej, jak i wskazania podstawy prawnej ) ma zatem pierwszorzedne znaczenie
skoro (tak jak to juz nadmieniono) Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje ( tylko ) w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow Bezspornie wazne jest przy tym

takze i to, ze podstawg kasacji, obok uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.,



V KK 391/23 6

mogg by¢ jedynie, rowne im rangg, "inne razgce naruszenie prawa, ktére mogto
miec¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku" ( art. 523 § 1 k.p.k.). Przy czym - co tez in
concreto istotne - to skarzgcy ma wykazac zaistnienie obydwu tych (kumulatywnie)
wymaganych cech owych zarzucanych uchybieh. Ma wiec wykazaé, ze sg razgce
(a wiec jednoznaczne, powazne, rzucajgce sie w oczy), jak tez, ze mogg miec
"istotny " (wiec nie jakikolwiek) wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku ( art. 523 § 1
k.p.k. ). W konsekwencji - nie moze by¢ zatem podstawg kasacji zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych. Zaréwno wowczas, gdy jako taki jest wprost podnoszony,
jak i wtedy, gdy dla obejscia tego zakazu przyjmuje btedng postaé obrazy prawa
procesowego, czy materialnego.

Oceniajgc zarzuty kasacji w kontekscie tych wymogéw stwierdzi¢ nalezy, ze
one ich nie spetniajg , przez co nie zastugujg na uwzglednienie.

Argumentacja przytoczona wytgcznie przez skarzacg na ich uzasadnienie
zawiera w przewazajgcej mierze stwierdzenia, ktorych zasadnos¢ jako taka jest
niewatpliwa, ale ktére z uwagi na swoéj ogoélny charakter bynajmniej nie wykazujg
tego, ze Sad odwotawczy przeprowadzajgc kontrole instancyjng wyroku Sadu |
instancji razgco uchybit tym przepisom prawa procesowego, ktére autorka kasacji
przywotata w podstawach prawnych obydwu zarzutow, a przy tym nadto, by byty to
razgce uchybienia majgce istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, Dopiero
dopetnienie przez nig tej powinnosci, poprzez wykazanie, konkretnymi
okolicznosciami, a nie przywotaniem generalnych zasad, w czym przejawia sie
razgce naruszenie prawa przez Sad odwotawczy i dlaczego mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku, tak jak o tym stanowi art. 526 § 1 k.p.k., skutkowatoby
mozliwoscig uznania tej kasacji za zasadna.

Odnoszac sie wprost do pierwszego zarzutu zauwazy¢ nalezy, iz wskazane w
nim wnioski dowodowy w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii biegtego
okulisty i diabetologa oraz opinii Laboratorium Kryminalistycznego KWP w zakresie
rekonstrukcji zdarzehn drogowych byty juz przez obroncéw skazanego, i to
kilkakrotnie, sktadany w toku postepowania przed Sgdem Rejonowym (por. k.733-
734;858;866-867; k.872).Sad ten postanowieniami wydanymi na rozprawie w dniu
18 marca 2022 r i 13 maja 2022 r. oddalit te wnioski, kazdorazowo uzasadniajgc te

decyzje szczegodtowo, z odniesieniem sie do kazdej sformutowanej w nich tezy
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dowodowej i rodzaju sygnalizowanych dowodow (por. k.770-771;883-884). Na tym
etapie postepowania obronca nie zgtosita wniosku dowodowego w przedmiocie
dopuszczenia dowodu z eksperymentu procesowego. Nastepnie w apelacji
zarzucita obraze art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. ,wyrazajgcqg sie w
oddaleniu wniosku dowodowego obroincy o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego
z zakresu ruchu drogowego, opinii biegtego okulisty i diabetologa oraz opinii
Instytutu co do przebiegu wypadku” (k.950), a rownoczesnie wniosta o to aby Sad
Okregowy dopuscit dowdd z opinii Laboratorium Kryminalistycznego oraz biegtego
z zakresu technicznej i kryminalistycznej rekonstrukcji wypadkow drogowych, opinii
biegtego okulisty i diabetologa celem wykazania stanu zdrowia pokrzywdzonego, a
takze ,doswiadczenia w drodze eksperymentu procesowego na okolicznos¢
ustalenia odlegtosci, z jakiej pokrzywdzony miat moznosé dostrzezenia pojazdu
oskarzonego”. Sagd Apelacyjny na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2022 r. w
oparciu o przepisy art. 170 § 1 pkt 2 i 4 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. oddalit te zawarte
w apelacji wnioski dowodowe, podajgc szczegdtowe powody takiej decyzji (k. 1019
V).

Tymczasem obronca w pierwszym zarzucie kasacji zarzucita Sagdowi
odwotawczemu obraze art. 452 § 2 i 3 k.p.k. pomimo, ze Sad ten nie stosowat tego
przepisu i nie uczynit z niego podstawy prawnej postanowienia o oddaleniu
whnioskow dowodowych obroncy. Tym samym nie mogt razgco ten przepis obrazic.
Podobnie rzecz sie ma z zarzuconym rzekomym naruszeniem art. 170 k.p.k.
Obronca nie wskazata ani w samym zarzucie, ktéry z paragraféw tego przepisu,
obrazujgcych podstawy oddalenia wnioskow dowodowych, Sad miat naruszyé¢
poprzestajgc na przywotaniu tylko art. 170 k.p.k. To, a takze sam opis owego
rzekomego naruszenia (,polegajgce na oddaleniu w postepowaniu odwotawczym
wszystkich wnioskéw dowodowych obrony”) przy réwnoczesnym respektowaniu
wspomnianych rygorow art 536 k.p.k. sprawia, ze tak sformutowany i jedynie
okreslony opisowo zarzut jest oczywiscie bezzasadny. Sam fakt oddalenia
~wszystkich wnioskéw dowodowych obrohAcy w postepowaniu odwotawczym” nie
jest — co niewatpliwe - samoistng przestankg uznania takiej decyzji sgdu za
naruszajgcg tak przepis art. 170 k.p.k. (w kazdym z jego paragraféw), jak i art. 6

ust. 1 i 3 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci.
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Whiosek taki bowiem podlega zawsze ocenie organu procesowego, ktérg ma on
obowigzek przeprowadzi¢ w kontekscie tresci, czy to art. 170 k.p.k, czy tez (przy
wnioskowaniu o kolejng opinie w tym samym przedmiocie) art. 201 k.p.k. Takiej tez
oceny Sagd Okregowy, a poprzednio i Sgd Rejonowy, dokonat i argumenty
podniesione (tylko) przez skarzgcg w uzasadnieniu kasacji nie dowodzg tego, ze
jest ona wadliwa. Znamienny jest przy tym brak konkretnego (warunkowanego
danymi okolicznosciami sprawy, ktére Sady przy tym przywotaty) kwestionowania
przez skarzgcg tych poszczegdélnych stwierdzen, ktére wéwczas uzyty.

Podobnie oczywiscie bezzasadny jest drugi zarzut kasacji. Przepis art. 4 k.p.k.
jako okreslajgcy naczelng zasade procesu karnego, tj. zasade obiektywizmu, nie
moze stanowi¢ samoistnej podstawy zarzutdow odwotawczych, w tym réwniez i w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, ktérym jest kasacja, a tak jest in concreto. Sad
Apelacyjny nie uczynit przeciez przepisu art. 452 § 2 i 3 k.p.k. podstawg oddalenia
wnioskow dowodowych obronicy (nie stosowat § 2 art. 452 przepisu i nie powotywat
sie na jego brzmienie, a przepis ten w § 3 odnosi sie wytgcznie do oddalenia
wniosku dowodowego na podstawie § 2 pkt 2 tego przepisu), stad i nie mogto tez
dojs¢ — z tych przyczyn - do naruszenia art. 433 § 1 k.p.k.i to niezaleznie od tresci
wskazanej w nim normy, tym bardziej w sytuacji w ktérej w apelacji obraza art. 4
k.p.k. nie byta w ogéle podnoszona..

Z tych wszystkich wzgledéow nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia
zarzutow kasacji nalezato jg oddali¢ jako oczywiscie bezzasadna.
Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
K.p.k.
[J.J.]

[at]



