Sygn. akt V KK 380/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2015 .

sprawy M. M.

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 284 § 2 k.k. i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...],

z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 30 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. D. M. z
Kancelarii Adwokackiej w P. kwote 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ M. M. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow

sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2013 r., sygn. Il K [...], po

rozpoznaniu sprawy M. M. (oraz A. J.), uznanego za winnego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 5 pazdziernika 2012 roku w sprawie o
sygn. Il K [...] popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

w zw. z art. 12 k.k., orzekt wobec oskarzonego M. M. $rodek karny na podstawie



art. 46 § 1 k.k. w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem przypisanym prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z
dnia 5 pazdziernika 2012r., poprzez zaptate, solidarnie z A.J., na rzecz
pokrzywdzonych:

. V. S.A.wW. kwoty 392.000 zt,

. E.[...] S.A.wW. kwoty 342.000 zt,

. M. Sp. z 0.0. w W. kwoty 197.700,

. R.[...] S.A.wW. kwoty 190.000 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiédt obronca oskarzonego M. M.
zaskarzajgc go, w odniesieniu do tego oskarzonego, w catos$ci i zarzucajgc
,haruszenie dyspozycji art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. w zwigzku z oddaleniem
whnioskéw osobowych ztozonych przez oskarzonego do protokotu rozprawy z
powotfaniem sie, ze wniosek dowodowy o przestuchanie Swiadkéw majgcych na
celu ustalenie, czy nadal istnieje szkoda, co do ktérej mozna orzec srodek karny
trybie art. 46 § 1 k.k., zmierza w oczywisty sposéb do przedtuzenia postepowania
karnego, podczas gdy byta to istotna okolicznos¢, ktéra Sad | instancji winien
zbadaC¢ zgodnie z zasadg obiektywizmu, to jest zgodnie z normg prawa
procesowego wynikajagcg z dyspozycji art. 4 k.p.k.”, wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 29 maja 2014 r., sygn. Il AKa [...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K., uznajgc apelacje za
oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktéry
zarzucit mu: ,razgce naruszenie majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku przepisow prawa procesowego, tj. art. 366 k.p.k. i art. 7 k.p.k.

poprzez zaniechanie przez Sad wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy
zwigzanych z wartoscig bedgcych przedmiotem przywtaszczenia samochodow
ciezarowych i naczep w chwili zdarzenia pomimo konsekwentnego kwestionowania
ich warto$ci przez oskarzonego co miato wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku w
zakresie wysoko$ci orzeczonego obowigzku naprawienia szkody w zwigzku z:

btednym uznaniem, iz na wartos¢ wyrzadzonej szkody nie ma wptywu kwota



uiszczonych rat w sytuacji, gdy z chwilg dokonywania kazdej kolejnej wpfaty tytutem
rat leasingowych odpowiednia jej czesC zostawata przeznaczona na sptate
wysokosci kapitatu stanowigcego wartos¢ przedmiotu przywtaszczenia.

poprzez uznanie, iz na wartos¢ wyrzgdzonej szkody sktada sie réwniez
wysoko$¢ podatku od towarow i ustug (VAT) w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby pokrzywdzeni uiscili nalezny
podatek VAT, a tym samym poniesli jakgkolwiek szkode w tym zakresie.

W konsekwencji powyzszych uchybien doszio do przeszacowania szkody
oraz zobowigzania oskarzonego do naprawienia szkody w wysokosci wyzszej niz
zostata rzeczywiscie wyrzgdzona jego dziataniem”.

Wobec powyzszego zarzutu, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
[...]

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w [...] w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M.M. jest oczywiscie
bezzasadna, z uwagi jednak na ztozony wniosek o0 sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia, Sgd Najwyzszy zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k. ustosunkuje sie
do zarzutéw podniesionych w tej kasacji.

Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia kasacjg mogg by¢
jedynie orzeczenia sgdu odwofawczego, natomiast obronca skazanego
przedmiotem zarzutu oraz argumentacji zawartej w uzasadnieniu kasacji dotyczgcej
tego zarzutu, uczynit ocene dowodow i ustalenia faktyczne zwigzane z wysokos$cig
szkody poniesionej przez pokrzywdzonych, ktére dokonane zostaty przez Sad
Okregowy w K.. ObroiAca w rzeczywistosci usituje podwazy¢ te ustalenia faktyczne,
co w kasacji jest niedopuszczalne. Zarzut skierowany jest wiec przeciwko
rozstrzygnieciu Sadu | instancji i zmierza do poddania ponownej ocenie orzeczenia
Sadu | instancji i zasadnosci przyjetych ustalen faktycznych. Sad odwotawczy, jak
wynika z tresci uzasadnienia, rozpoznat natomiast jedyny zawarty w apelacji zarzut
obrazy art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. oraz wskazat czym kierowat sie wydajgc swoje
orzeczenie, postgpit wiec zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Obronca



jednak nie podnosi w kasacji zarzutu naruszenia tych przepisow, a z tresci
uzasadnienia tego $rodka odwotawczego trudno jest rowniez wyinterpretowac
zarzut ich obrazy.

Wydaje sie jednak konieczne zauwazenie, ze skoro sprawa oskarzonego
byta rozpoznawana w trybie art. 387 k.p.k., a obecnie kwestionowany srodek karny
nie byt przedmiotem uzgodnien stron, to skazany winienie rozwazy¢ wystgpienie z
wnioskiem do Prokuratora Generalnego czy tez Rzecznika Praw Obywatelskich o
ewentualne wniesienie kasacji w trybie art. 521 k.p.k. Z uwagi na brak w kasacji
zarzutu z tym zwigzanego, zagadnienie to nie byto przedmiotem rozwazan Sgdu
Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. D. M. kwote
738 zt, w tym 23 % podatku VAT, z tytulu wynagrodzenia za sporzgdzenie i
wniesienie kasacji oraz zwolnit skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 624 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, wobec nie stwierdzenia naruszenia przepisu
prawa wskazanego w kasacji, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



