Sygn. akt V KK 378/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2020 r.

sprawy R. W. ,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i
innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...),

z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego P.,

z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt lll K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego R. W. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt Ill K
(...), R. W. zostat uznany winnym popetnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i z
art. 286 § 1 kk. zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych, za ktére wymierzono mu kary
jednostkowe oraz wymierzono tgczng kare 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wnidst obronca R. W. , ktéry zaskarzajgc
go w catosci na korzys¢ R. W. , zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 31 § | kk., przez



niezasadne niezastosowanie,
2. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. przez
dokonanie ustalen faktycznych, co do poczytalnosci oskarzonego na jego
niekorzysc, pomimo nie usunietych w toku postepowania watpliwosci w zakresie tej
okolicznosci.

Podnoszac te zarzuty obronnca wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi i instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji obroAcy oskarzonego,
wyrokiem z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...):
1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na poczet orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt takze okres obserwacji psychiatrycznej, ktora miata
miejsce od 18 sierpnia 2016 r. do 14 wrzesnia 2016 r.;
2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca R. W. , ktory
zarzucit:
,<fazgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku t;j.
naruszenie art. 31 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe niezastosowanie i
kontrfaktyczne przyjecie, iz skazany R. W. w chwili dokonania zarzucanego mu
czynu byt osobg poczytalng z catkowitym pominieciem faktu, iz cierpi on na
chorobe psychiczng, podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego
nie wynika, azeby mozna byto temu jednoznacznie zaprzeczyc¢ i uznac, iz w chwili
dokonywania czynéw zabronionych byt osobg poczytalng, co w konsekwencji
doprowadzito do naruszenia fundamentalnej reguty prawa karnego stanowigcego o
tym, iz wszelkie watpliwosci w sprawie nalezy rozstrzyga¢ na korzys¢ skazanego”.

Skarzgcy wskazujgc na powyzszy zarzut wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w P. i
uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czynéw.

Prokurator Prokuratury Okregowej w P. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego R. W. jest oczywiscie

bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.



Wbrew stanowisku obroncy skazanego orzekajgce w sprawie Sady nie
naruszyty przepisu art. 31 § 1 k.k.,, a wiec w sprawie nie wystgpita negatywna
przestanka procesowa nakazujgca umorzenie postepowania w sprawie.
Prawidtowo bowiem przyjeto, ze R. W. w czasie popetnienia zarzucanych mu
czynow byt w petni poczytalny. Podstawe do takich twierdzen dajg opinie sgdowo-
psychiatryczne wydane w sprawie przez biegtych lekarzy psychiatrow. Zauwazyc¢
nalezy, ze podnoszonym przez obronce watpliwosciom, Sgady poswiecity wiele
uwagi i rozwazan. Z uwagi na istniejgc sprzecznosci w opiniach wydanych na
potrzeby postepowania sgdowego podczas pierwszego rozpoznania sprawy w
zakresie, czy u oskarzonego wystepuje schorzenie w postaci schizofrenii
paranoidalnej, Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt I
AKa (...) uchylit wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 7 pazdziernika 2013 r.
Podczas kolejnego rozpoznania sprawy, Sad Okregowy w P. przeprowadzit
konfrontacje dotychczasowych zespotoéw biegtych psychiatrow i psychologow, a
oskarzony zostat poddany po raz trzeci obserwacji sgdowo-psychiatrycznej, po
ktorej biegli wydali w sprawie opinie. Stusznie wiec Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku podkreslit, ze w efekcie szczegotowego i rzetelnego
postepowania, realizujgc wytyczne Sadu Apelacyjnego wydajgcego wyrok
kasatoryjny, Sad | instancji, miat petny materiat dowodowy pozwalajgcy mu
rozstrzygng¢ kwestie poczytalnosci oskarzonego, a wiec jego zawinienia, co
otwierato droge do przesgdzenia o jego odpowiedzialnosci karnej i to na poziomie
zastosowania wobec niego odpowiedniej represji karnej. Podkresli¢ nalezy, ze oba
Sady przeprowadzity bardzo obszerng analize i ocene wszystkich wydanych w
sprawie opinii psychiatrycznych oraz catosci historii choroby skazanego
zauwazajgc réwniez odosobnione stanowisko lekarzy rozpoznajagcych u R. W.
chorobe psychiczng. Jednakze choroba ta zostata wykluczona w oparciu o opinie
biegtych, uznane za podstawe ustalen faktycznych, w ktdrych biegli zaakcentowali,
ze oskarzony symuluje, w sposob nieudolny prezentujgc zachowania otepienne,
ktére nie wystepujg w przypadku schizofrenii paranoidalne;j.

Sad Najwyzszy obcigzyt skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w

oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



