V KK 376/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch
SSN Ryszard Witkowski (sprawozdawca)

w sprawie M. N. skazanego z art. 209 § 1a k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 lutego 2024 r. w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Zgierzu

z 28 pazdziernika 2022 r. sygn. akt Il K 856/22,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Zgierzu do ponownego rozpoznania.

[PGW]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zgierzu wyrokiem z 28 pazdziernika 2022 r. sygn. akt
Il K 856/22, uznat M. N. za winnego tego, ze w okresie od 14 stycznia 2020 r. do 21 stycznia
2022 r. w [...] wojewddztwa [...], uchylat sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego na
rzecz matoletnich M.N. i M. N., okreslonego co do wysokosci wyrokiem Sadu Rejonowego

w Z. z 21 pazdziernika 2008 r., sygn. akt [...], mocg ktérego zostat zobowigzany do ptacenia
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tytutem alimentéw na rzecz swych synéw kwoty po 400 zt miesiecznie, tacznie 800 zt
miesiecznie, wobec czego tgczna wysoko$é powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi
rownowarto$¢ co najmniej trzech swiadczen okresowych i narazajac przez to matoletnich
pokrzywdzonych na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 12 maja 2014 r. do 9 maja 2016
r. kary roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z 23 marca
2010 r. sygn. akt [...] za umysine przestepstwo podobne, to jest popetnienia przestepstwa z
art. 209 § 1 a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie art. 209 § 1la k.k. wzw. zart. 34 § 1a
pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym. Sad wydat réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow
sgdowych, zwalniajgc od nich oskarzonego w catosci.

Wskazany wyrok uprawomocnit sie w dniu 5 listopada 2022 r., bez
postepowania odwotawczego, a zostat zaskarzony kasacjg Prokuratora Generalnego
wniesiong w trybie art. 521 k.p.k. na korzys¢ skazanego.

Wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w Zgierzu do ponownego rozpoznania skarzgcy zarzucit razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow art. 366 § 1 k.p.k. i
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
wypetnienia obowigzkéw procesowych majgcych na celu doktadne okreslenie
przypisanego czynu, w tym jego ram czasowych w zwigzku z wczesniejszym
skazaniem oskarzonego w innej sprawie za uchylanie sie od alimentowania tych
samych osob.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze zaskarzonym wyrokiem oskarzony M. N. zostat ponownie skazany za czyn
objety w czesci prawomocnym wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w Z. z 2 czerwca
2022 r. sygn. akt [...], ktdrym skazano go za przestepstwo uchylania sie w okresie od 14
stycznia 2020 r. do 18 lutego 2021 r. od alimentowania swoich dwéch matoletnich synéow —
M. N. i M. N.. Tym samym zostat on ponownie skazany za uchylanie sie od obowigzku

alimentacyjnego na rzecz tych samych oséb w okresie od 14 stycznia 2020 r. do dnia 21
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stycznia 2022 r. (sygn. akt Il K 856/22). W konsekwencji doszto do dwukrotnego skazania M.
N. za ten sam fragment czynu (od 14 stycznia 2020 r. do 18 lutego 2021 r.).

Naprawienie tego btedu, polegajgcego na razgcym naruszeniu wskazanych w kasacji
przepisdw postepowania, jest mozliwe w drodze ponownego rozpoznania sprawy przez Sad
Rejonowy w Zgierzu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 maja
2003 r. sygn. akt Il KK 123/03).

Odnos$nie naruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. aktualna pozostaje teza, iz
0 tozsamosci czyndw w przypadku przestepstwa niealimentacji mozna moéwic¢ wyfacznie
wowczas, gdy okresy uporczywego uchylania sie od obowigzku swiadczen alimentacyjnych,
ustalone w kolejno rozpoznawanych sprawach, pokrywajg sie ze sobg, lub gdy okres
okreslony w sprawie nastepnej zostat w catosci objety skazaniem w sprawie rozpoznawanej
poprzednio, prawomocnie juz zakoriczonej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2001
r.sygn. akt Il KKN 37/01, LEX 51602). Do takiej sytuacji w niniejszej sprawie jednak nie doszto.

Powyzsze przesgdzito o koniecznosci uchylenia wyroku i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania, gdyz dopiero prawidlowa ocena czasokresu
niealimentacji oskarzonego w powigzaniu z jego aktualng kartg karng (uprzednie
prawomocne skazania z art. 209 k.k.) pozwoli adekwatnie rozwazy¢ zakres
ewentualnej odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (art. 53 § 1 k.k. w zw. z art. 115
§ 2 k.k.).

Oczywiste jest réwniez to, ze sad rejonowy przy ponownym rozpoznaniu
sprawy bedzie mie¢ na uwadze zmiany nowelizacyjne odnoszace sie do art. 209 k.k.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
[PGW]
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