Sygn. akt V KK 376/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 grudnia 2015 .,
sprawy M. G.

skazanego z art. 280 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 10 marca 2015 r., sygn. akt VIl Ka 1023/14,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zarach
z dnia 5 lipca 2013 r., sygn. akt Il K 372/13,

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego M.G. kosztami sagdowymi za postepowanie
kasacyjne, w tym réwniez w zakresie nieuiszczonej optaty od

kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zarach z dnia 5 lipca 2013 r., w sprawie Il K

372/13, M. G. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 15 grudnia 2012 r. w Z., woj.
[...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, uzywajgc
przemocy wobec R.A. w postaci uderzania piesciami po twarzy i gtowie oraz
przewrdcenia na ziemie i kopanie po catym ciele, zabrat w celu przywtaszczenia
papierosy w ilosci 369 pakietow o tgcznej wartosci 35 tys. zt na szkode E. T., przy
czym czynu dopuscit sie bedgc uprzednio skazany za przestepstwo umysine na



kare pozbawienia wolnosci, popetnit je w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary za umysine przestepstwo podobne w sprawie o sygn. akt || K 538/00,
a wiec uznano go winnym popetnienia wystepku z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. i za to wymierzono mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na skutek apelacji ztozonych przez prokuratora, obrohce oskarzonego oraz
osobiscie przez oskarzonego, Sgd Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 10
marca 2015 r., w sprawie VIl Ka 1023/14, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obrornica skazanego. Poniewaz skarga

ta zostata sformutowana w sposob chaotyczny i mato czytelny, zostanie
przedstawiona w tym miejscu praktycznie w catosci. A zatem obronca zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi razgce naruszenie przepisOw postepowania, majgce
istotny wptyw na jego tresc, a mianowicie:
1/ art. 170 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. lub 457 § 3 k.p.k.,
poprzez bezpodstawne oddalenie na rozprawie odwotawczej w dniu 10 marca
2015 r. wnioskow dowodowych, a przez to nierzetelne rozpoznanie apelaciji
w sytuaciji, gdy:

a/ w odniesieniu do wniosku zwigzanego z podwazaniem prawidtowosci
okazania, z uzasadnienia postanowienia nie sposob sie dowiedzie¢, dlaczego nie
byto mozliwe przeprowadzenie dowodu oraz wezwanie na rozprawe o0sOb
przybranych do okazania i przestuchanie ich na okoliczno$¢ sposobu prowadzenia
tej czynnosci, z jednoczesnym przyjeciem przez Sad Il instancji, ze dowdd ten
zmierzat do przedtuzenia postepowania, mimo, iz byt zgdany juz przed Sgdem |
instancji, jako zmierzajgcy do wykazania niewinnosci skazanego.

b/ ustawowy termin obowigzkowego przechowywania danych przez
operatorow sieci komérkowych nie jest tozsamy z faktycznym posiadaniem tych
danych, a praktyka sgdowa jasno dowodzi, ze dane te uzyskuje sie dtugo po tym
okresie, wiec Sad Il instancji winien takg probe podjg¢ (zwtaszcza, ze dowdd byt
zgtoszony jeszcze przed Sgdem Rejonowym), zamiast a priori zaktadaé wynik
zgdania, co ponownie spowodowato brak mozliwosci obrony oskarzonego przed

zarzutem.



2/ art. 410 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. na skutek
tego, ze mimo, iz pokrzywdzony dwukrotnie pisemnie informowat przed rozprawag
kasacyjng o tym, ze sprawcg nie jest skazany i w zwigzku z tym byt przestuchiwany
na rozprawie apelacyjnej, a dokumenty staty sie dowodami, to dowodom tym
uzasadnienie Sadu Il instancji nie poswiecito ani jednego zdania, a wiec pozostaty
one zupetnie poza polem widzenia przy orzekaniu.

3/ art. 433 § 2 k.p.k. na skutek nierzetelnej, nie spetniajgcej wymogow
rzeczywistej i sprawiedliwej oceny zarzutdow apelacyjnych, odnoszgcych sie do
wadliwosci okazania, przeprowadzonego ze ztamaniem przepisdw rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci, dotyczgcego tego dowodu, stwierdzenia Sadu
Okregowego, zgodnie z ktérym ,Niezaleznie zresztg od tego w jakim
towarzystwie M.G. byt okazywany pokrzywdzony nie miat najmniejszych
watpliwosci, ze chodzi wtasnie o niego”, co wskazuje na to, ze Sad Il instancji
nie nawet nie dazyt do rzetelnego rozpoznania apelacji. Na uzasadnienie tego
zarzutu obronca podnidst nastepujgce argumenty:

a/ okazanie nie bylo przeprowadzane tak, ze figuranci patrzyli na
pokrzywdzonego przez lewe ramie, a wiec przy skreconej gtowie (to wada
niezalezna od wadliwosci doboru oséb do okazania) - jest to szczegdlnie wazne z
uwagi na okolicznos¢ wskazang bezposrednio nizej;

b/ jedyng ,cechg” wskazujgcg na skazanego byto rozpoznanie ,po wzroku”
wynikajgcym z patrzenia przez ramie, a skoro tak, to do tej pory ani Sgd Rejonowy
ani Sad |l instancji nie zauwazyt tego, ze to sytuacja zupetnie zmieniajgca kontakt
wzrokowy, a byt to jedyny wyznacznik co do wygladu skazanego jaki mogt ,za”
rozpoznaniem podac¢ pokrzywdzony podczas okazania;

¢/ drugie przestuchanie przed okazaniem (z 20 grudnia 2012 r.) wskazuje dobitnie,
ze pokrzywdzony zeznat, iz nie jest w stanie opisaC twarzy sprawcy, zauwazyt
jedynie ciemne wtosy oraz ciemng karnacje (co nijak ma sie do wiarygodnego
podania, ze skazany miat podczas zdarzenia chrosty na twarzy;

d/ rozpoznanie po wzroku i to przy nienaturalnym ukierunkowaniu spojrzenia przy
patrzeniu przez ramie do tylu, rozpoznanie przez osobe bitg i kopang i lezagcg
twarzg do ziemi jest rozpoznaniem, ktore mozna okresli¢ jako rozpoznanie ,po

niczym”, za$ Sad Il instancji te kwestie skwitowat jedynie stwierdzeniem, ze



truizmem jest umiejetnosC¢ rozpoznawania twarzy (sic! - vide rozpoznanie po
wzroku) nie moze by¢ utozsamiana z mozliwoscig jej opisu.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji oraz wyroku Sad Rejonowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze w pisemnej odpowiedzi
na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okredlonym w art. 535 § 3 k.p.k. Zarzuty w niej podniesione nie spetniajg
wymogow skutecznych zarzutéw kasacyjnych, ktére okresla przepis art. 523 § 1
k.p.k. Nie wykazujg bowiem sgdowi odwotawczemu, ani uchybien wskazanych w
art. 439 § 1 k.p.k., ani tez innych razgcych naruszen prawa, ktére mogtyby mie¢
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Analiza kasacji, tak samych
zarzutow, jak i argumentow przywotanych w uzasadnieniu wskazuje, ze skarzgcy
mylnie odczytuje funkcje i cele kasacji jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia.

Tymczasem podkreslic nalezy, ze nadzwyczajny charakter kasaciji
przystugujgcej stronom tylko od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
kohczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.), stuzy wyeliminowaniu z obrotu
prawnego tych prawomocnych wyrokow, ktére z racji razgcych uchybien
przepisom prawa, jakimi sg dotkniete, nie powinny funkcjonowaé w
demokratycznym panstwie. Nie jest zatem kasacja trzecig instancja, ktorej funkcja
sprowadza sie do powielenia zwykiej kontroli odwotawczej. Wytgcznie
dopuszczalne podstawy tej skargi nadzwyczajnej okreslone sg autonomicznie w
art. 523 k.p.k., a jej przedmiotem jest tylko prawomocny wyrok sadu
odwotawczego konczgcy postepowanie. Oczywiscie mozna i w kasacji podnosic
zarzuty, ktore dotyczg wyroku sadu | instancji, ale warunkiem ich skutecznosci
jest rownoczesne wykazanie (z przywotaniem konkretnych naruszonych przez sad
odwotawczy przepiséw i stosownej odnoszgcej sie do tej zasztosci argumentac;ji)
sposobu przenikniecia tych uchybien do wyroku sgdu odwotawczego. Tych
wszystkich wymogdéw ustawowych nie spetnia kasacja obroncy skazanego M.G..

W tym zakresie nalezy podnies¢ nastepujgce okolicznosci:



Sad odwotawczy utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy nie dokonywat
wiasnych ustalen faktycznych, a jedynie kontrolowat zaskarzony wyrok Sgdu
meriti pod katem zarzutéw podniesionych w apelacji. W oparciu o przepis art. 170
§ 1 pkt 4 i 5 k.p.k. oddalit na rozprawie odwotawczej w dniu 10 marca 2015 r.
wnioski dowodowe oskarzonego w zakresie wezwania oséb przybranych do
okazania, celem ustalenia stopnia ich podobienstwa do oskarzonego, a nadto o
sprowadzenie bilingéw dotyczgcych numeru telefonu oskarzonego na okoliczno$é
miejsca jego pobytu w chwili zdarzenia. Sad orzekt w ten sposdb z uwagi na fakt,
ze dowoddéw tych nie da sie przeprowadzi¢, a ponadto zmierzajg one do
przedtuzenia postepowania (k. 509-510, t. Ill). Sgd odwotawczy przeprowadzit
zatem kontrole instancyjng wyroku Sadu | instancji i to w zwigzku z apelacjami,
ktorymi go zaskarzono. Zauwazy¢ nalezy, ze okolicznosci, na ktore M. G. zgtosit
wnioski dowodowe, byty znane w toku postepowania przez Sgadem | instancji
(tozsame wnioski oddalono na rozprawach w dniach 11.06.2013 r., k. 196v, t. |
oraz 02.07.2013 r., k. 228v, t. Il). Nie mozna takze podzieli¢ argumentacji
skarzacego, jakoby Sad Okregowy, w zwigzku z ,bezpodstawnym” oddaleniem
przedmiotowych wnioskédw dowodowych, nierzetelnie rozpoznat zarzuty
apelacyjne. Sgd odwotawczy catkowicie podzielit w tym wzgledzie argumentacje
Sadu meriti, wskazujac, iz dowody, na ktére powotywat sie M. G. w apelacji byty
tego rodzaju, ze nie daty sie przeprowadzi¢ lub w sposéb ewidentny zmierzaty do
przedtuzenia postepowania (s. 9 uzasadnienia Sgdu Okregowego).

Formutujgc zarzuty kasacyjne obronca po raz kolejny kwestionuje czynnos$é
okazania oskarzonego swiadkowi R. A., a poprzez to zaprzecza udziatowi M. G. w
inkryminowanym zdarzeniu. Skarzgcy pomija przy tym argumentacje Sadu meriti,
a takze Sadu odwotawczego, ktéry majgc na wzgledzie treS¢ zarzutow
apelacyjnych, uzupetniajgco przestuchat swiadka R. A. na rozprawie odwotawczej
w dniu 10 marca 2015 r. (k. 510, t. lll). Odnoszgc sie do kwestii wskazania przez
Swiadka A. na osobe M. G. jako jednego ze sprawcéw zdarzenia nadmienic
nalezy, ze do rozpoznania oskarzonego przez Swiadka doszto juz podczas
pierwszego przestuchania w dniu 16 grudnia 2012 r. (k. 47-49, t. I).

Rozpoznanie to nastgpito bez jakichkolwiek watpliwosci swiadka w tym

wzgledzie. S. A. wskazat wéwczas, ze trzeci sprawca (M. G. — przyp. SN) pomagat



w zabieraniu papieroséw i byt niezamaskowany (nie miat kominiarki), miat wiosy
koloru ciemnego (k. 49, t. I). Na nastepnym przestuchaniu, ktére odbyto sie w dniu
20 grudnia 2012 r. swiadek podat takze szczegdty odnoszgce sie do wzrostu i
budowy ciata sprawcy (k. 44-45, t. 1). W toku czynnosci okazania temu samemu
Swiadkowi oskarzonego w trybie okreslonym w art. 173 k.p.k. i § 12 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie warunkow
technicznych przeprowadzenia okazania, M. G. zostat rozpoznany jako osoba, o
ktérej R. A. relacjonowat. Swiadek rozpoznat oskarzonego podczas czynno$ci
okazania ,po jego spojrzeniu i ruchach gtowy, wzroku, ktorym patrzyt na niego
podczas napadu” (k. 64v, t. |). Okolicznosci podawane w toku postepowania
przygotowawczego i zwigzane z rozpoznaniem G. jako sprawcy, zostaty nastepnie
potwierdzone przez R. A. przed Sgdem na rozprawie w dniu 11 czerwca 2013 r. (k.
194-195, t. ).

Istota wniesionej przez obronce skazanego kasacji sprowadza sie, co juz
zaznaczono, raczej do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcych na
przyjeciu, ze M. G. byt jednym ze sprawcéw czynu popetnionego w dniu 15 grudnia
2012 r., ale takiego zarzutu obrona nie przedstawita w apelacji, a obecnie
podnoszenie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych w kasacji bytoby rzecza
niedopuszczalng. Ustawowa regulacja podstaw kasacji bowiem nie uprawnia i nie
zobowigzuje Sadu Najwyzszego do badania, pod pozorem rozpoznania "zarzutu
naruszenia prawa", zasadnosci ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku. Skarzgcy nie podnosi rowniez zarzutu obrazy przepisOw postepowania,
ktéra w konsekwencji doprowadzitaby do btednych ustalen faktycznych.
Niezasadne byly przy tym rowniez zarzuty naruszenia przez Sgd Okregowy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., skoro Sad ten w uzasadnieniu
swojego wyroku wykazat w sposob wystarczajgcy, dlaczego zarzutéw apelacyjnych
nie uznat za trafne. Skoro zas zgodnie z przepisem art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (a w
zakresie szerszym - tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k.), to
przy tak sformutowanym zarzucie, wniesiong kasacje jako oczywiscie bezzasadng

nalezato oddalié.



Jezeli chodzi natomiast o zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. wskaza¢ nalezy,
ze nie stanowi naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialtu dowodowego
przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od
subiektywnych oczekiwan stron procesowych. Do takiego naruszenia dosztoby
tylko wtedy, gdyby Sad | instancji wydajgc wyrok opart sie jedynie na czesci
materiatu dowodowego. Przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna rozumie¢ w ten sposéb,
ze kazdy z przeprowadzonych dowoddéw - bez wyjagtku - ma stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych. Orzekajgce w niniejszej sprawie Sgdy swoje rozstrzygniecia
oparly na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej, a
obronca skazanego nie wykazat, aby oceniajgc zebrany w sprawie materiat
pominieto jakikolwiek dowdd przeprowadzony na rozprawie, albo tez poczyniono
ustalenia w oparciu o dowdd, ktory nie zostat przeprowadzony i ujawniony na
rozprawie. Z protokotu rozprawy apelacyjnej jasno wynika, ze Sgd odwotawczy miat
na wzgledzie fakt, iz pokrzywdzony w pisemnym oswiadczeniu informowat
odnosnie osoby sprawcy odmiennie, anizeli w toku skladanych przed sgdem
zeznan (k. 405, t. lll), o czym Swiadczy chociazby to, ze R. A. zostat przestuchany
na przedmiotowe okolicznosci podczas rozprawy apelacyjnej (k. 510-511, t. ). Z
tych wzgleddw nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut, jakoby Sad odwotawczy nie
odniost sie do wszystkich kwestii. Biorgc bowiem pod uwage tres¢ uzasadnienia
Sadu Okregowego, zauwazy¢ nalezy, ze znaczna czes¢ merytoryczna poswiecona
jest wiasnie dowodowi z zeznan sSwiadka R. A. (s. 6-8 uzasadnienia Sadu
odwotawczego).

Implikacjg oczywistej bezzasadnosci zarzutow podniesionych przez obronce
M.G., byto jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego, albowiem Sad Najwyzszy nie znalazt

dostatecznych podstaw do jego zwolnienia od ich ponoszenia.



