V KK 371/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Wiestaw Kozielewicz (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K. G.

oskarzonego z art. 178a k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2023 r., w trybie art. 535§ 5
k.p.k.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 13 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VIl K 643/22

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Toruniu do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

K. G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 6 czerwca 2022 r. 0 godz. 3:00 w T. na
ul. G. kierowat pojazdem mechanicznym marki O. w ruchu lgdowym bedac w stanie
nietrzezwosci (badania wykonano urzadzeniem do oznaczania zawartosci alkoholu
w wydychanym powietrzu: godz. 03:02 - 0,36 mg/l, godz. 03:18 - 0.34 mg/l, godz.
03:20 - 0,36 mg/l), tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
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Po rozpoznaniu tej sprawy, Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 13

wrzesnia 2022 r., sygn. akt VIl K 643/22:

1. uznajac, iz K. G. dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego
wystepek z art. 178a § 1 k.k., zas jego wina oraz spoteczna szkodliwos¢
popetnionego czynu nie byta znaczna, na podstawie art. 66 § 1 i 2 k.k. i art.
67 § 1 k.k., warunkowo umorzyt postepowanie na okres dwoch lat proby;

2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 3 k.k. orzekt wobec niego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych z wylgczeniem pojazddéw
dla ktérych wymagane jest prawo jazdy kategorii T na okres dwéch lat;

3. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. orzekt wobec K. G.
Swiadczenie pieniezne w wysokosci 3000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w W.;

4. zasadzit od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zt optaty sgdowej oraz
kwote 70 zt tytutem pozostatych wydatkow poniesionych w sprawie (k. 44).

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i
uprawomochnit sie w dniu 21 wrzesnia 2022 r., bez postepowania odwotawczego (k.
45).

Od tego wyroku kasacje na niekorzy$¢ oskarzonego K. G. ztozyt Prokurator
Generalny, zarzucajac razgce i majgce istotny wptyw na tresS¢ wyroku naruszenie
przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 66 § 1 k.k., polegajgce na
warunkowym umorzeniu postepowania karnego przeciwko K. G., pomimo braku
okreslonej w tym przepisie przestanki uprzedniej niekaralnosci sprawcy za
przestepstwo umysine, albowiem oskarzony byt juz wczesniej karany za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. Podnoszac ten zarzut, wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w
Toruniu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna w rozumieniu art.
535 § 5 k.p.k., albowiem zaskarzony nig wyrok Sgdu Rejonowego w Toruniu zostat
wydany z razgcym naruszeniem prawa materialnego opisanym w jej zarzucie.

Wedtug systematyki Kodeksu karnego warunkowe umorzenie postepowania

jest jednym ze srodkow zwigzanych z poddaniem sprawcy probie. Wszystkie te
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Srodki, ujete w rozdziale VIII k.k., majg charakter fakultatywny, co oznacza, iz nawet
w przypadku zaistnienia ustawowych przestanek do ich orzeczenia sad nie ma
obowigzku ich stosowania wobec sprawcy czynu zabronionego. Przepis art. 66 k.k.
okresla materialne i formalne przestanki warunkowego umorzenia postepowania,
ktorych dopiero tgczne spetnienie umozliwia zastosowanie przez sad tej instytuciji.
Wsrdd tych przestanek przepis ten wymienia warunek uprzedniej niekaralnosci
sprawcy za przestepstwo umysine. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, wskazuje
sie, iz ten warunek ma charakter bezwzgledny i nie zalezy od stanu wiedzy sgdu
orzekajgcego o0 warunkowym umorzeniu postepowania (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 5 pazdziernika 2006 r., sygn. akt Il KK 17/06, R — OSNKW 2006,
poz. 1873; z dnia 8 kwietnia 2009 r., sygn. akt IV KK 408/08, Legalis; z dnia 1
pazdziernika 2008 r., sygn. akt V KK 238/08, R — OSNKW 2008, poz. 1955; z dnia 6
listopada 2014 r., sygn. akt. Il KK 180/14, Legalis; z dnia 1 czerwca 2016 r., sygn.
akt V KK 61/16, Legalis; z dnia 27 czerwca 2018 r., sygn. akt Ill KK 432/17, Legalis).

W niniejszej sprawie, Prokurator Generalny trafnie wskazuje, ze z danych o
karalnosci, jasno wynika, iz K. G. figuruje w kartotece Krajowego Rejestru Karnego
jako osoba karana za umysine przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.,, a wyrok
skazujacy go za to przestepstwo uprawomocnit sie w dniu 1 wrzesnia 2022 r. ,
czyli przed wydaniem przez Sad Rejonowy w Toruniu wyroku z dnia 13 wrzesnia
2022 r., sygn. akt VIII K 643/22, ktoéry zostat zaskarzony kasacjg. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego podnosi sie, iz przestanka uprzedniej niekaralnosci za
przestepstwo umysine dotyczy prawomocnych skazan, ktore miaty miejsce do dnia
orzekania w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 1 pazdziernika 2010 r., sygn. akt 141/10, Legalis; z dnia
17 maja 2016 r., sygn. akt Ill KK 28/16, Legalis )

W tej sytuacji bezspornym jest, iz Sgd Rejonowy w Toruniu postepowaniu w
sprawie o sygn. akt sygn. akt VIII K 643/22, razgco naruszyt przepis art. 66 § 1 k.k.
i to uchybienie w sposéb istotny wptyneto na tres¢ wydanego przez ten Sgd wyroku
z dnia 13 wrzesnia 2022 r., mocg ktérego warunkowo umorzono postepowanie karne
wobec K. G., poniewaz wydanie wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie
karne w stosunku do osoby uprzednio karanej za popetnienie umysinego

przestepstwa nie jest prawnie dopuszczalne.
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Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 537 § 2
k.p.k. i art. 535 § 5 k.p.k., orzekt jak w wyroku.

[ms]
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