Sygn. akt V KK 371/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2017 r.
sprawy D. R.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 1 lipca 2016 roku, sygn. VI Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 28 lipca 2015 roku, sygn. I K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego D. R..

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 28 lipca 2015 roku, sygn. Il K [...],

D. R. uznany zostat winnym czynu z art. 197 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,, za co orzeczono wobec niego kare 6 lat
pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyli obrohcy oskarzonego D. R., a takze
prokurator w zakresie kary. Wyrokiem z dnia 1 lipca 2016 roku, sygn. VI Ka [...],
Sad Okregowy w J. zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w ten sposob, ze orzeczong
wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do lat 8, nadto na
podstawie art. 41a § 1 kk orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania sie na

odlegtos¢ 50 metréw i kontaktowania z pokrzywdzong na okres 5 lat, a w pozostatej



czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od tego prawomocnego wyroku kasacje na korzys¢ wniost obronca
skazanego, a w niej zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art.
366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k., poprzez nierozwazenie
wszystkich zarzutéw i wnioskéw wskazanych w apelacji, a w szczegodlnosci poprzez
bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego z dnia 24 maja
2016 r. ztozonego w toku postepowania odwotawczego i zaakceptowanie rowniez w
ten sposéb takiej samej decyzji procesowej Sgdu | instancji o dopuszczenie
dowodu z opinii zespotu biegtych sgdowych spoza Uniwersytetu Medycznego w W.
ztozonego z lekarzy specjalistow z zakresu proktologii, urologii, ginekologii,
seksuologii i chirurgii na okolicznos¢ ustalenia czy w szczegdlnosci w swietle relacii
pokrzywdzonej D. G. o gwattownym przebiegu zdarzenia objetym zarzutem aktu
oskarzenia, a w szczegodlnosci, gdy pokrzywdzona wielokrotnie zeznata, ze odbycie
rzekomego stosunku seksualnego, w tym rdéwniez analnego, odbyto sie ze
Znacznym uzyciem sity ze strony skazanego, wbrew oczywistej woli pokrzywdzonej,
ktéra to podczas zdarzenia wyrywata sie oskarzonemu, zaciskata uda i nogi, a
stosunek analny byt bardzo bolesny i w konsekwencji pokrzywdzona musiataby
odniesS¢ powazne obrazenia ciata, zwlaszcza okolic odbytu i pochwy, zas skazany
obiektywnie doznatby obrazen penisa, albowiem w trakcie dokonywania rzekomego
gwattu miat on wszczepione w penisa 4 plastikowe implanty, podczas gdy
pokrzywdzona nie odniosta nawet najmniejszych obrazen okolic intymnych
chociazby w postaci drobnych zadrapan, zas z opinii [...] Uniwersytetu [...] w W.
wynika, ze taka sytuacja mogtaby mie¢ miejsce tylko i wytacznie w przypadku
tagodnego przebiegu zdarzenia i to z uzyciem srodkéw nawilzajgcych, co zostato
zupetnie pominiete milczeniem, zaréwno przez Sad | instancji jak i Sad
Odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Stawiajgc powyzszy zarzut obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w J. i przekazanie sprawy do ponownego_rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w J..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Przede wszystkim nalezy zauwazy€, ze zarzut kasacji jest powtdrzeniem
zarzutu apelacyjnego zawartego w obu apelacjach obroncow reprezentujgcych
skazanego w postepowaniu odwotawczym (zarzut pkt 1 i 3 apelacji adw. J. J. i
zarzut pkt 1 lit. ¢c) adw. M. C.). Co kluczowe, do tego zarzutu Sad odwotawczy
odnidst sie bardzo wnikliwie i obszernie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (s. 9-
10 uzasadnienia wyroku SO). Rozwazania Sgdu odwotawczego dotyczgce
omawianej kwestii sg poprawne, logiczne i poparte przekonujgcg argumentacjg
odnoszgcg sie do realidw sprawy, w szczegdlnosci wskazano tam powody
przemawiajgce za tym, ze stanowisko Sgdu Rejonowego opierajgcego sie na
opiniach dopuszczonych w postepowaniu biegtych lekarzy, a w opozycji do zeznan i
oSwiadczen lek. M. K., nalezato oceni¢ jako trafne. Z tych samych powoddéw nie
moze dziwi¢ oddalenie wniosku dowodowego o powofanie kolejnego zespotu
biegtych majgcych wyjasni¢ okolicznos¢, ktéra w sSwietle opinii (uznanych za
wiarygodne) zostata w postepowaniu dostatecznie wyjasniona. W takim stanie
rzeczy kasacja jawi sie jedynie jako préba ponownego poddania kontroli
instancyjnej dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, co niewatpliwie
sprzeczne jest z procesowg rolg tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



