Sygn. akt V KK 362/12

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 stycznia 2013r.

sprawy S. W. W.

skazany z art. 156 § 3 k.k.

z powodu kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 czerwca 2012 .,

utrzymujgcego czesciowo w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 1 marca 2012 r.,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacje obrohcy skazanego nalezato uznaé za bezzasadng w stopniu

oczywistym. Pierwszy zarzut podniesiony w kasacji dotyczy naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodéw i zasady in dubio pro reo. Drugi zarzut dotyczy btednej
kwalifikacji prawnej, tj. przyjecia przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. zamiast z art. 155
k.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Zacza¢ trzeba od
spostrzezenia, ze zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego w istocie
zmierzajg do weryfikacji dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Ustalenia te

byly przedmiotem apelacji i zostaty przez Sad odwotawczy wyczerpujgco i



przekonujgco rozpoznane (zob. s. 5 i n. uzasadnienia wyroku Il instancji). W ocenie
Sadu Najwyzszego kontrola instancyjna byta w niniejszej sprawie przeprowadzona
z zachowaniem wszelkich jej standardéw. Kasacja zmierza wiec jedynie do
powtorzenia kontroli instancyjnej, co ktoci sie z istotg postepowania kasacyjnego.

Co do drugiego zarzutu, zauwazyC trzeba, ze zarzut przyjecia btednej
kwalifikacji prawnej moze by¢ stawiany sensownie tylko woéwczas, gdy skarzacy nie
kwestionuje ustalen faktycznych. W kasacji (podobnie jak i w apelacji) potgczono te
zarzuty. Co wiecej, zarzut ten sprowadza sie w istocie do zakwestionowania
przyjetego umysino-nieumysinego charakteru czynu skazanego, a wiec zmierza do
podwazenia przyjetych w tym zakresie ustalen faktycznych. Sgd Najwyzszy uznat,
ze Sad odwotawczy nie tylko poprawnie zaaprobowat kwalifikacje przyjetg przez
Sad | instanciji, ale i nalezycie to stanowisko uzasadnit (rozwazania w tym zakresie
zawarte sg na s. 8-9 uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego), co czyni zarzut
kasacyjny niezasadnym w stopniu oczywistym.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji



