Sygn. akt V KK 359/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie R. P.

oskarzonego z art. 2788§1k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

w dniu 25 wrzesnia 2018r.

kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 18 pazdziernika 2017r., sygn. akt XVII Ka[...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 23 maja 2017r.,
sygn. akt VIII K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy skazanego R. P. okazata sie oczywiscie bezzasadna i

podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego i materialnego, ktérych miatby dopuscic¢ sie Sgd Odwotawczy,
gdy w istocie skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym
przez Sad | — instancji oraz sposobowi procedowania w tej instancji. Kasacja
zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktory zezwala

na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od wyrokow



sgdow odwotawczych oraz art. 523 § 1 k.p.k., ktory nie dopuszcza skarzenia w tym
postepowaniu ustalen faktycznych.

Zauwazy¢ nalezy réwniez, iz co do istoty, zarzuty podniesione w kasacji
stanowig powtorzenie tych, ktore zawarto w apelacji. Byly one przedmiotem
rozwazan Sgdu Okregowego i zostaty wnikliwie i obszernie omowione
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Co prawda skarzgcy odwotuje sie do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., lecz, jak
to juz wskazano powyzej, faktycznie kwestionuje wylgcznie prawidtowos¢ ustalen i
ocen dokonanych przez Sad | instancji i zmierza do wywotania kolejnej ich oceny.
Jest to zatem niedopuszczalna procesowo proba uczynienia z Sgdu Najwyzszego —
sadu trzeciej instancji.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uznac, ze zarzut kasacji jest przy tak
sformutowanej wspierajgcej go argumentacji, jest po prostu niedopuszczalny.
Zarzut obrazy prawa materialnego ma racje bytu wytgcznie wtedy, gdy wnoszacy
skarge nie kwestionuje tresci poczynionych przez sgd | instancji ustalen
faktycznych. W ramach tego btedu mogg by¢ podnoszone jedynie wady o
charakterze btedéw w subsumpciji lub wyktadni prawa.

W przedmiotowej sprawie Sad Il instancji wskazat na stronie 3 uzasadnienia,
ze autor apelacji wadliwie sformutowat zarzut obrazy prawa materialnego. W tej
sytuacji trafnie uznat Sad, iz skoro w $rodku odwotawczym kwestionowane sg
ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego, ten zarzut ma pierwszenstwo i zbedne jest
odnoszenie sie do podstawy odwotawczej z art. 438 pkt 1 k.p.k. (wadliwe
zastosowanie prawa materialnego bytoby bowiem wadg nie samoistng, lecz
nastepstwem dokonania btednych ustalenh faktycznych).

Na dalszych stronach uzasadnienia (k. 4 — 7) Sad Okregowy odniost sie
szczegotowo do kolejnych zarzutow podniesionych w apelacji, opartych o podstawe
z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., a mianowicie obrazy przepiséw postepowania oraz btedu
w ustaleniach faktycznych, podkreslajgc wprost, ze ,nie moze by¢é mowy” o
popetnieniu tego rodzaju uchybien ze strony Sgdu Okregowego (str. 8 in fine
uzasadnienia).

Nie ma wiec racji obrohca, ze w sytuacji, gdy Sad Odwotawczy stwierdzit

prawidtowos¢ ustalen faktycznych Sgdu Rejonowego, powinien w dalszej kolejnosci



rozpatrze¢ postawiony niezaleznie zarzut naruszenia prawa materialnego. Jest
doktadnie na odwrot — konsekwencjg odrzucenia przez Sgd Okregowy zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych byta akceptacja przyjetej przez Sad | instancji
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, a zatem bardziej
szczegotowe odniesienie sie do zarzutu obrazy art. 278 § 1 k.k. byto catkowicie
zbedne.

Oczywiscie bezzasadny jest takze podniesiony w kasacji zarzut, polegajgcy
zdaniem skarzgcego, na btednym uznaniu, Zze czyn oskarzonego wypetnia
znamiona przestepstwa kradziezy w ramach wspétsprawstwa, podczas gdy w
ocenie obrony czyn skazanego nie wypetniat podstawowego znamienia tego czynu
zabronionego to jest umysinego zaboru rzeczy w celu przywtaszczenia.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze =zarzut ten rdéwniez stanowi
niedopuszczalny w kasacji (stosownie do art. 523 § 1 k.p.k.) zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych. Ponadto jak wynika z pisemnych motywow
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji, Sgd ten spetniajgc obowigzek z art. 433
§2k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k., odniést sie do podnoszonych w zarzucie
kwestii w sposob wyczerpujgcy oraz prawidtowy pod wzgledem merytorycznym.

Wreszcie, wbrew temu co twierdzi w kasacji skarzgcy, wspotsprawstwo nie
musi oznacza¢ wypetnienia przez wszystkich wspdtdziatajgcych sprawcow
wszystkich znamion czasownikowych przypisanego przestepstwa, a dla bytu
przestepstwa kradziezy nie jest konieczne, aby sprawca finalnie znajdowat sie
w posiadaniu zagarnietego mienia. Sprawcy tacy mogg bowiem dziata¢ w oparciu o
przyjety podziat rol dla realizacji zatozonego celu.

Rola jakg odegrat w dokonaniu przestepstwa skazany R. P. wynikata z
miejsca jego zatrudnienia, zostata opisana wyjasnieniami wspotsprawcy i
potwierdzona zapisem monitoringu z miejsca zdarzenia.

W tej sytuacji, brak byto podstaw do uznania zarzutow podniesionych
w kasacji za zasadne, cho¢by w minimalnym stopniu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.






