Sygn. akt V KK 359/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Joézef Szewczyk

Protokolant Barbara Kobrzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,

w sprawie J. D.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 grudnia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 10 czerwca 2014 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 4 lutego 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w L. w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 4 lutego 2014 r. sygn. akt ... 920/13,

uznat oskarzonego J. D. za winnego tego, ze w dniu 1 listopada 2013 r. w L. na ul.

D. bedac w stanie nietrzezwosci, majac 1,20 mg/l alkoholu w wydychanym



powietrzu, kierowat samochodem osobowym marki Opel Kadett o nr rej.[...], bedac
uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. sygn. akt ...
1843/11 za czyn z art. 178a§ 1 kk., czym tez nie zastosowat sie do zakazu
kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi orzeczonego powyzszym
wyrokiem, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 i 4 k.kk. i za to na podstawie tych
przepiséw wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej w
oparciu o art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu okres jego zatrzymania. Na
podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek kamy w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym przez okres 3
lat. Nadto obcigzyt oskarzonego kosztami sgdowymi (k.39-40).

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg oskarzonego w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze. Skarzgcy na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. podnidst zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt
mie¢ wptyw na jego tresc, polegajgcego na niezasadnym uznaniu, iz postawa oraz
spos6b zachowania J. D. nie pozwalajg przyjgC pozytywnej prognozy
kryminologicznej i warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci, podczas gdy prawidtowa ocena wszystkich tych okolicznosci
powinna sktoni¢ Sgd do wymierzenia kary typu wolnosciowego.

Powotujgc sie na powyzsze oskarzony wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku przez warunkowe zawieszenie wykonania kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci na okres 4 lat tytutem préby z jednoczesnym oddaniem oskarzonego w
okresie proby pod dozor kuratora.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 10 czerwca 2014 r. sygn. akt ...
172/14, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu wyeliminowat to, ze byt on uprzednio skazany prawomocnym
wyrokiem Sgdu Rejonowego w L., sygn. akt ... 1843/11 za czyn z art. 178a § 1 k.k.,
zas z kwalifikacji prawnej wytgczyt art.178a § 4 k.k. i za ten czyn na podstawie art.
178a § 1 k.k. wymierzyt J. D. kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesit
na okres 3 lat tytutem préby.

W konsekwencji uchylit orzeczenie o zaliczeniu na poczet kary pozbawienia

wolnoéci okresu zatrzymania oskarzonego, a w pozostatym zakresie zaskarzony



wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc J. D. od ponoszenia kosztow sgdowych za
postepowanie odwotawcze.

Od powyzszego wyroku na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. kasacje na
niekorzys¢ skazanego wniost Prokurator Generalny, ktory zarzucit orzeczeniu Sgdu
odwotawczego razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 178a § 4 k.k. polegajgce
na zmianie wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 4 lutego 2014 r. sygn. akt ...
920/13, skazujgcego J. D. za czyn z art. 178a § 4 k.k. poprzez wyeliminowanie z
opisu przypisanego mu czynu, na skutek zatarcia w dacie orzekania przez Sad Il
instancji, skazania za wystepek z art. 178a § 1 k.k., wynikajgcego z wyroku Sgdu
Rejonowego w L. sygn. akt ... 1843/11, a z kwalifikacji prawnej czynu - art. 178a §
4 k.k. i w konsekwencji niezasadnym przypisaniu oskarzonemu popetnienia
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., w sytuacji gdy w opisie czynu zasadnie
pozostawiono znamie, iz J. D. nie zastosowat sie do zakazu kierowania wszelkimi
pojazdami mechanicznymi, orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w L. o
przywotanej wyzej sygnaturze, obowigzujgcego w dacie popetnienia czynu objetego
kwestionowanym orzeczeniem, co winno skutkowac przyjeciem, iz J. D. dopuscit
sie czynu opisanego w art. 178a § 4 k.k.

Powotujgc sie na powyzsze skarzacy wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
L. w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego, ktéra zostata wniesiona z zachowaniem
w terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k., okazata sie oczywiscie zasadna,
dlatego zostata rozpoznana na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzacy, ze wyrok Sgdu odwotawczego zostat wydany z razgcym
naruszeniem przepisu prawa karnego materialnego, a to art. 178a § 4 k.k.

Sad Okregowy stusznie zauwazyt, ze w dacie wydania wyroku
odwotawczego, tj. 10 czerwca 2014 r., wyrok Sadu Rejonowego w L. z dnia 16
listopada 2011 r. sygn. akt ... 1843/11, skazujgcy J. D. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat,

m. in. za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art.178a § 1 k.k. i orzeczeniem



dwuletniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych (k.31) ulegt
zatarciu z mocy art. 76 k.k., poniewaz w terminie 6 miesiecy od daty zakonczenia
okresu proby, ktéry to termin uptyngt w dniu 17 maja 2014 r., nie doszlo do
zarzadzenia wykonania orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci
(art. 75 § 4 k.k.). W zwigzku z tym Sad Okregowy stusznie wyeliminowat z opisu
czynu przypisanego oskarzonemu, fakt jego uprzedniego skazania tym wyrokiem.
Nie mozna sie jednak zgodzi¢ ze stanowiskiem Sgdu odwotawczego, ze zatarcie
skazania w realiach tej sprawy stanowito przeszkode do przyjecia
odpowiedzialnosci oskarzonego na podstawie art. 178a § 4 k.k. Przepis ten naktada
przewidziang w nim surowszg odpowiedzialnos¢ karng nie tylko na sprawce czynu
okreslonego w art.178a § 1 k.k., ktory byt wczesniej prawomocnie skazany za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem
srodka odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173, 174, 177 k.k. lub
art. 355 § 2 k.k., popetnione w tych samych warunkach psychofizycznych, ale
rébwniez na sprawce, ktory dopuscit sie czynu z art.178a § 1 k.k. w okresie
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego w
zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. W realiach niniejszej sprawy okolicznoscig
niesporng jest fakt, ze orzeczony wobec J. D. wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z
dnia 16 listopada 2011 r. sygn. akt ... 1843/11, dwuletni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych byt wykonywany od 23 listopada 2011 r., do 23
listopada 2013 r. ( k. 31-32, 39 akt sprawy ... 1843/11). Zatem, dopuszczajac sie
zarzucanego czynu w dniu 1 listopada 2013 r., J. D. dziatat w okresie
obowigzywania uprzednio orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych, co zresztg znajduje odzwierciedlenie w zmienionym przez Sad
Okregowy w L. opisie czynu. Nalezy podkresli¢, ze czynieniu tego rodzaju ustalen
nie sprzeciwia sie fakt zatarcia skazania za przestepstwo w sprawie ... 1843/11,
ktérego czescig bylo orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
albowiem nie powoduje on, iz zespdt znamion przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k.
zostat zdekompletowany, skoro bedacy przedmiotem osadu czyn z art. 178a § 1
k.k. zostat popetniony w okresie obowigzywania tego zakazu (zob. postanowienie
SN z dnia 21 sierpnia 2012 r. sygn. akt IV KK 59/12, OSNKW 2013/1/3).



W zwigzku z tym przypisanie oskarzonemu przez Sad odwotawczy
odpowiedzialnosci jedynie za wystepek z art. 178a § 1 k.k. nastgpito z razgcym
naruszeniem art. 178a § 4 k.k. i mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, gdy sie chociazby poréwna surowosc¢ sankcji przewidzianej w obydwu tych
przepisach.

Uwzgledniajgc przedstawione wyzej okolicznosci nalezy stwierdzi¢, ze rodzaj
uchybien, ktorych dopuscit sie Sgd Okregowy przy wydaniu zaskarzonego wyroku
uzasadniat jego uchylenie z przekazaniem sprawy Sadowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania (art. 537 § 2 k.p.k.). W postepowaniu ponownym Sad
Okregowy rozpoznajgc apelacje oskarzonego bedzie miat na uwadze, ze stosownie
do tresci art. 518 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k. jest zwigzany wyrazonymi

powyzej zapatrywaniami prawnymi.



