Sygn. akt V KK 344/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski

w sprawie L£.J.

skazanego z art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., o przeciwdziataniu
narkomanii i inne,

M.M.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., o przeciwdziataniu
narkomanii i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

w dniu 20 lutego 2018 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 24 lutego 2017 r., czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 9 maja 2016 r.,

l. oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
Il. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
k. J. oskarzony zostat o to, ze:

V. od stycznia 2006 r. do potowy lutego 2007 roku w [...], dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz wbrew przepisom
ustawy, kilkakrotnie posiadat srodek odurzajgcy w postaci marihuany i haszyszu w
tgcznej ilosci nie mniejszej niz 10 gramow o wartosci nie mniejszej niz 130 ztotych,
ktorg nabyt od K. G.w porcjach po 2 do 10 graméw, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.



Wyrokiem z dnia 9 maja 2016 r. Sgd Rejonowy w [...] w sprawie sygn. akt Il
K .../11 uznat L.J. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego wyzej w pkt. V, z
tym, ze z opisu czynu wyeliminowat znamiona dziatania w krotkich odstepach czasu
i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz uznat, ze czyn stanowi wypadek
mniejszej wagi, a tgczna wartos¢ srodkéw odurzajgcych wyniosta ok. 160 zt, tj. za
winnego popetnienia czynu z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i za to, na podstawie powotanego przepisu, wymierzyt
mu kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosSci.

W dalszej czesci tego wyroku, na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1
k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w czasie
popetniania czynow, warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej wobec t. J. kary
pozbawienia wolnosci na okres proby 2 lat.

M. M. oskarzony zostat o to, ze:

IX. w okresie od stycznia 2006 roku do 20 kwietnia 2006 roku i od 16
pazdziernika 2006 roku do lutego 2007 roku w [...], dziatajgc w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, czynigc sobie z tego state zrodto
dochodu, oraz wbrew przepisom art. 33 - 35 i 37 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, wprowadzit do obrotu znaczne ilosci substancji psychotropowych w
postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 1.000 graméw o wartosci nie
mniejszej niz 13.000 ztotych oraz nie mniej niz 300 tabletek ekstazy o wartosci nie
mniejszej niz 1.200 ztotych, a takze znaczne ilosci sSrodkow odurzajgcych w postaci
marihuany w ilosci nie mniejszej niz 300 gramow o wartosci nie mniejszej niz 4.800
ztotych oraz haszyszu w ilosci nie mniejszej niz 100 gramoéw o wartosci nie
mniejszej niz 1.600 ztotych, w ten sposdb, ze nabyt je od K. G., a nastepnie celem
dalszej odsprzedazy zbyt innym nieustalonym osobom, przy czym zarzuconego mu
czynu dopuscit sie, bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z
dnia 18 lipca 2005 roku sygn. akt 1l K .../04 za czyny z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia
24.04.1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii i inne, na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat w okresach od 22.10.2004 r. do 18.07.2005 r.
oraz od 20.04.2006 r. do 16.10.2006 r. - tj. 0 czyn z art. 56 ust. 1 i ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658§ 1kk wzw. zart. 64 § 1 k.k,,



X. w okresie od stycznia do lutego 2006 roku w [...], dziatajgc w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz wbrew przepisom
art. 33 - 35 i 37 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, kilkakrotnie wprowadzit do
obrotu substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz
140 gramow o nieustalonej wartosci, w ten sposéb, ze zbyt jg K. G., celem dalszej
odsprzedazy innym osobom, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie w
warunkach opisanych w pkt IX. tj. o czyn z art. 56 ust, 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

XI. w okresie od grudnia 2006 roku do lutego 2007 roku w [...], oraz na
terenie Republiki Wioch, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong
osobg o imieniu W., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru oraz wbrew przepisom art. 33 - 35 i 37 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, trzykrotnie wprowadzit do obrotu substancje psychotropowg w postaci
amfetaminy w tgcznej ilosci nie mniejszej niz 150 graméw o wartosci nie mniejszej
niz 1.950 ztotych, ktérg zakupit od K. G., a nastepnie wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii wywiozt na teren Republiki Wtoch, gdzie zbyt jg innym
nieustalonym osobom, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie w warunkach
opisanych w pkt IX - tj. o czyn z art. 55 ust. 1 i art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k, w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 9 maja 2016 r. Sgd Rejonowy w [...] w sprawie sygn. akt Il
K .../11 uznat M.M. za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2006 roku do 20
kwietnia 2006 roku i od 16 pazdziernika 2006 roku do lutego 2007 roku w [...] ,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
czynigc sobie z tego state zrédto dochodu, oraz wbrew przepisom art. 33-35 i 37
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyt w
obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowych i srodkéw odurzajgcych w ten
sposob, ze:

- nabyt od K. G.okoto 1.000 gram amfetaminy o wartosci okoto 17.000 z,
okoto 300 tabletek ekstazy o wartosci okoto 1.500 zt, okoto 300 gramoéw marihuany
o wartosci okoto 4.800 zt oraz okoto 100 gram haszyszu o wartosci okoto 1.700 zi,

a nastepnie, celem dalszej odsprzedazy, zbyt je innym nieustalonym osobom,



- zbyt K.G. substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w tgcznej ilosci
okoto 140 gram, o wartosci okoto 2.380 zt w celu dalszej odsprzedazy innym
nieustalonym osobom,

przy czym czynu tego dopuscit sie w ramach powrotu do przestepstwa,
bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 18 lipca 2005
roku w sprawie sygn. akt Ill K .../04 za czyny z art 46 ust. 1 Ustawy z dnia
24.04.1997r. o przeciwdziataniu narkomanii i inne na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat w okresach od 22.10.2004 r. do 18.07.2005 r.
oraz od 20.04.2006 r. do 16.10.2006r. - tj. za winnego popetnienia czynu z art. 56
ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4
§ 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w czasie popetnienia czynu, wymierzyt mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na 10 zt. Jednoczesnie uniewinnit M.M. od zarzutu
popetnienia czynu opisanego wyzej w pkt. Xl i koszty postepowania w tym zakresie
zaliczyt na rachunek Skarbu Panstwa.

W dalszej czesci tego wyroku na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1
k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujagcym w czasie
popetniania czynoéw, warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej wobec M.M. kary
pozbawienia wolnosci na okres proby 5 lat. Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt
wobec M.M. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa w zwigzku ze skazaniem za czyn
przypisany w punkcie XXVI wyorku uzyskanej korzysci majgtkowej w kwocie 27.380
zt. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny wymierzonej oskarzonemu
M. M. Sad zaliczyt okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia
17 marca 2009 r. do dnia 28 maja 2009 r.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad obcigzyt cze$ciowo kosztami postepwoania
oskarzonego M.M. w kwocie 600 zt. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit £.J. od
ponoszenia kosztow sgdowych w sprawie, zaliczajgc wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa i nie obcigzajgc ich optatg sgdowa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami Prokurator Prokuratury Okregowej w

[...], £.J. osobiscie oraz obronca M.M..



Oskarzyciel publiczny skarzyt wyrok na niekorzys¢ obydwu oskarzonych w
czesci dotyczgcej rozstrzygniecia po karze, zarzucajgc mu:

X. razgcg niewspotmiemosc¢ orzeczonej w stosunku do oskarzonego t.J.
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,
wynikajgcg z niedostatecznego uwzglednienia znaczenia oraz wielosci okolicznosci
obcigzajgcych, a w szczegolnosci uprzedniej wielokrotnej karalnosci, stopnia
spotecznej szkodliwoséci, a nade wszystko celow zapobiegawczych i
wychowawczych, ktére kara ma osiggnaé wobec sprawcy oraz potrzeb w zakresie
ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa i w konsekwencji warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci;

Xl. razgcg niewspotmiemosé orzeczonej w stosunku do oskarzonego M.M.
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych przyjmujgc wysokosci jednej stawki na kwote 10
zt wynikajacg z niedostatecznego uwzglednienia znaczenia oraz wielosci
okolicznosci obcigzajgcych, a w szczegdlnosci uprzedniej karalnosci, dziatania w
warunkach powrotu do przestepstwa i uczynienia sobie z tej dziatalnosci statego
zrédta dochodu, ilosci posiadanych Srodkéw odurzajgcych i substancji
psychotropowych, stopnia spotecznej szkodliwosci, a nade wszystko celow
zapobiegawczych i wychowawczych, ktére kara ma osiggna¢ wobec sprawcy oraz
potrzeb w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoteczehnstwa i w
konsekwencji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

A nastepnie wniost o zmiane orzeczenia w pkt X i X| czesci dyspozytywnej
poprzez wymierzenie oskarzonemu t. J. kary 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz zmiang orzeczenia w pkt XXVI i XXVII czesci dyspozytywnej poprzez
wymierzenie oskarzonemu M. M. kary 4 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych, przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10
zt z utrzymaniem w mocy rozstrzygniecia zawartego w pkt XXVIII czesci
dyspozytywnej orzeczenia.

W sporzgdzonej osobiscie apelacji L. J. zarzucit wyrokowi btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wptyw na jego tresé¢, a
polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie popetnienia przypisanego mu

czynu, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu dowodowego prowadzi do



wniosku przeciwnego. Na podstawie tego zarzutu apelujgcy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu
czynu.

Obronca oskarzonego M.M. zarzucit wyrokowi:

1) obraze przepisdéw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci polegajacg na naruszeniu przepisow art. 365 k.p.k., art. 366 k.p.k.,
art. 367 k.p.k., art. 177 § 1 k.p.k., art. 287 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art 285 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k. przez zaniechanie stosowania przewidzianych prawem srodkow
majgcych na celu przymuszenie swiadka K.G. do ztozenia zeznan i przyrzeczenia,
w zwigzku z czym K.G. skutecznie uchylit sie od dokonania czynnosci, do ktérych
byt zobowigzany w trakcie procesu, w wyniku czego naruszone zostaty
podstawowe zasady procesowe: jawnosci, bezposredniosci, prawa do obrony,

2) btad w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na mylnym nadaniu waloréw
obiektywnosci zeznaniom i wyjasnieniom swiadka K.G. w innych postepowaniach i
innych fazach postepowania niz sgdowe, podczas gdy Swiadek ten odmowit
potwierdzenia swych wczesniejszych wypowiedzi przed Sgdem, a nadto odmdwit
ztozenia przyrzeczenia. Stawiajgc takie zarzuty apelujgcy wnidost o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2017 r., Sad Okregowy w [...], po rozpoznaniu
ztozonych w sprawie apelacji, zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w [...] w stosunku
dot.J.i M.M. w ten sposob, ze :

1. w pkt. X jego czesci dyspozytywnej podwyzszyt wymiar kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego t.J. do 4 miesiecy,

2) w pkt, XXVI jego czesci dyspozytywnej podwyzszyt do 3 lat wymiar kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego M.M.,

3) uchylit rozstrzygniecie o warunkowym Zzawieszeniu wykonania
orzeczonych kar pozbawienia wolnosci, wydane wobec t.. J. oraz M.M.,

w pozostatej czesci utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy. Zwolnit przy tym
oskarzonych od kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze, zaliczajgc

wydatki poniesione w tym postepowaniu na rachunek Skarbu Panstwa.



Od wyroku niniejszego kasacje wywiedli obronca t. J. oraz obrohca M.M..

Obronca t. J. zarzucit wyrokowi Sgdu Odwotawczego obraze przepiséw
prawa karnego procesowedo, tj. art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6
k.p.k., polegajgcg na zmianie wyroku Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 9 maja 2016r.
wydanego w sprawie Il K ../11 wobec L. J. poprzez podwyzszenie orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci do 4 miesiecy i uchyleniu rozstrzygniecia o warunkowym
zawieszeniu jej wykonania, pomimo zaistnienia w toku postepowania sgdowego
negatywnej przestanki procesowej okreslonej w art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. wynikajgcej
z faktu, iz karalnos¢ jego czynu ustata najpozniej z dniem 15 lutego 2017r.

Podnoszgc powyzszy zarzut, na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. skarzgcy
wniést o uchylenie w zaskarzonej czesci wyroku Sgdu Okregowego w [...] i
zmienionego nim wyroku Sgdu Rejonowego w [...] oraz umorzenie, na podstawie
art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k., postepowania karnego przeciwko t.. J..

Obronca M.M. postawit zarzut: razgcego naruszenie prawa procesowego, a
w szczegolnosci: art. 287 § 11§ 2 kip.k. wzw. z art. 177 § 1 k.p.k., art. 366 § 1
k.p.k., art. 391 k.p.k. i art. 4 kpk. w zw. z art. 6 k.p.k., a polegajgce na
bezpodstawnym zaniechaniu stosowania przewidzianych prawem srodkéw
majgcych na celu przymuszenie swiadka K. G. do ztozenia zeznan przed Sgdem
zarowno | jak i Il instancji, w zwigzku z czym K.G. uchylit sie od obowigzku ztozenia
zeznan w procesie na etapie sgdowym, w wyniku czego doszto do naruszenia
prawa do obrony i zasady obiektywizmu, co musiato mieC istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, gdyz w ten sposdb uniemozliwiono obroncy oskarzonego M.M.
wykazanie nieszczerosci zeznan swiadka ztozonych we wczesniejszym etapie
postepowania

Skarzgcy wnidst przy tym o uniewinnienie M.M., ewentualnie o uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w [...] w czesci zaskarzonej oraz poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Rejonowego w [...], w czesci uznajgcej M.M. za winnego czynu
przestepnego i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi Rejonowemu w [...] do
ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na ztozone przez obydwu obrohcow kasacje
Prokuratorzy Prokuratury Okregowej w [...] wniesli o ich oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Obronca skazanego t.J. podniost zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.,, przez Sad odwotawczy, ktory nie zauwazyt
wystgpienia negatywnej przestanki procesowej, wynikajgcej z faktu, ze karalnos¢
czynu skazanego ustata najpozniej z dniem 15 maja 2017 r. Racje ma jednakze
prokurator stwierdzajgcy w odpowiedzi na kasacje, ze ,w istocie, czyn popetniony
w okresie od stycznia 2006 roku do potowy lutego 2007 roku, za ktéry prawomocnie
skazany zostat L. J., zagrozony jest karg grzywny, ograniczenia wolnosci lub
pozbawienia wolnosci do roku, zas karalnosc tego przestepstwa, zgodnie z trescig
art. 101 § 1 pkt 5 k.k., ustaje z uptywem 5 lat od czasu jego popetnienia. Natomiast
w Swietle przepisu art. 102 k.k., obowigzujgcego w chwili popetnienia czynu przez
skazanego, termin tego przedawnienia ulegat wydtuzeniu o kolejne 5 lat, tj. do
potowy lutego 2017 roku, w zwigzku z wszczeciem postepowania przeciwko
wymienionemul.

Umkneto uwadze skarzgcego, iz nowelg z dnia 15 stycznia 2016 roku (Dz. U.
2016. poz 189 ), ktéra weszta w zycie z dniem 2 marca 2016 roku, zmieniono
dotychczasowe brzmienie art. 102 k.k. przewidujgcego przedtuzenie przedawnienia
karalnosci. Zgodnie z aktualnym brzmieniem tego przepisu, ,jezeli w okresie, 0
ktorym mowa w art. 101, wszczeto postepowanie, karalnos¢ przestepstw
okreslonych w art. 101 § 1 ustaje z uptywem 10 lat (...) od zakonczenia tego
okresu".

Ponadto, powotana nowela, w art. 2 nakazuje stosowanie przepiséw o
przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawg, do czynéw popetnionych réwniez
przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, chyba ze termin przedawnienia uptynat.

Jak stusznie zauwazyt skarzgcy, przepisy art. 101 i 102 k. k., obowigzujace
w czasie popetnienia czynu przez skazanego, wyznaczaty date przedawnienia tego
czynu na poftowe lutego 2017 roku.

Termin wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej tres¢ art. 102 k.k., okreslony na
2 marca 2016 roku, a wiec przed uptywem terminu przedawnienia czynu
skazanego, determinuje stosowanie do tego czynu przepisow o przedawnieniu w

brzmieniu nadanym zmieniong ustawa.



Tym samym, karalnos¢ przestepstwa, za ktore skazany zostat L. J., ustanie
w potowie lutego 2022 roku”.

W tej sytuacji kasacje obroncy t.J. nalezato oddalic jako oczywiscie
bezzasadna.

Obronca skazanego M.M. w kasacji powtorzyt zarzuty naruszenia prawa
procesowego, okolicznosci i argumentacje zawartg w apelacji. Zarzuty te
skierowane sg przeciwko orzeczeniu sgadu meriti, gdyz obrazi¢ wymienionych
artykutow dotyczagcych postepowania sad drugiej instancji nie mdogt z prostej
przyczyny, iz zmienit orzeczenie sgdu pierwszej instancji jedynie w odniesieniu do
kary. Co najwyzej nalezato podnies¢ zarzut obrazy art. 457 § 3 k.p.k. (gdyz z uwagi
na rozpoznanie tych zarzutéw apelacji przez Sad Okregowy wykluczony byt zarzut
obrazy art. 433 § 2 k.p.k.).

Jednakze Sad odwotawczy w uzasadnieniu podat dlaczego te zarzuty
apelacji uznat za niezasadne (k. 29-33).

Podkreslit przy tym, zwracajgc uwage na stowa swiadka K.G., ,iz odmowa
ztozenia zeznah podyktowana zostata wzgledem na jedo ,sytuacje prywatng,
prawng i osobistg”, gdyz ,wszyscy go wykorzystywali i dla wszystkich stat sie tarczg
strzelniczg i, ze postawe swiadka rozumieC nalezy jako przejaw obawy o swgj
dalszy los, a nawet o swoje bezpieczenstwo osobiste, ktdrg w realiach sprawy,
biorgc pod uwage szczegdlng sytuacje Swiadka, ktorego wyjasnienia stanowity
gtbwny dowdd prowadzgcy do skazania wielu osoéb z dotychczasowego srodowiska
spotecznego, w tym tez oséb z przesztoscig kryminalng, uznac¢ nalezy za obawe w
nalezy, ze podat on przekonujgco powody nawigzania wspétpracy z organami
Scigania i wielokrotnie zapewniat o dobrowolnosci skfadania wyjasnien. Pomimo
odmowy ztozenia zeznan, nie ztozyt on tez zadnego oswiadczenia, w ktorym
podwazytby prawdziwos$¢ dotychczas ztozonych przez siebie wyjasnien, zas biorgc
pod uwage to wszystko oraz stanowczos¢ i determinacje swiadka w odmowie
zZtozenia zeznan, jak tez stwierdzajac brak instrumentow prawnych, ktérych
zastosowanie mogtoby skutecznie przymusi¢ go do realizacji tego obowigzku w
sytuacji braku majatku i odbywania dtugotrwatej kary pozbawienia wolnosci, sgd
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odwotawczy uznat, ze w przedstawionych realiach sprawy zaniechanie przez sad
zastosowania srodkoéw miato petne uzasadnienie”.

Dodac nalezy tez, ze zadna ze stron w trakcie przestuchiwania tego swiadka
nie wnioskowata o przymuszenie go do zlozenia zeznan przez stosowanie wobec
niego kar pienieznych czy tez aresztowania.

Uznajac zatem, ze podnoszone w kasacji zarzuty skierowane sg przeciwko
orzeczeniu sgdu pierwszej instancji i w rzeczywistosci polegajg na kwestionowaniu
prawidtowych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad meriti, Sgd Najwyzszy

oddalit kasacje obroncy skazanego M.M., jako oczywiscie bezzasadng.

kc



