V KK 342/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczgcy)
SSN Waldemar Ptociennik (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie D.D.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu.13 listopada 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 22 maja 2023 r., sygn. akt V Ka 461/23,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia w Lodzi
z dnia 26 stycznia 2023 r., sygn. akt IV 850/22,

uchyla pkt 2 zaskarzonego wyroku, tj. w czesci utrzymujacej w
mocy pkt 3 wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w
todzi co do umorzenia postepowania w odniesieniu do wyrokow
w sprawach V K 81/21 oraz VI K 114/21 i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w todzi w

uchylonym zakresie.

Waldemar Ptéciennik Kazimierz Klugiewicz Zbigniew Puszkarski
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiescia w todzi wyrokiem tgcznym z dnia 26
stycznia 2023 r., sygn. akt IV K 850/22, po rozpoznaniu sprawy D.D. skazanego
prawomocnymi wyrokami:
|. Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w odzi z dnia 29 stycznia 2021 r., sygn.
akt V K 83/21, za popetnienie w dniu 19 grudnia 2020 r. przestepstwa z art. 278 § 1
k.k., na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym,

1. Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi z dnia 30 marca 2021 r., sygn.
akt VI K 114/21, za popetnienie w dniu 24 grudnia 2020 r. przestepstwa z art. 278 §
1 k.k., na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym,

l1l. Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn.
akt V K 1123/21, za popetnienie w dniu 12 czerwca 2021 r. przestepstwa z art. 278
§ 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k., na kare roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,

IV. Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi z dnia 29 kwietnia 2022 r.,
sygn. akt IV K 167/22, za popetnienie:

a) w dniu 12 grudnia 2021 r. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

b) w dniu 13 maja 2021 r. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k., na
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci

gdzie, w miejsce kar jednostkowych, Sad wymierzyt kare fgczng 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

1. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 kk. i art. 87 § 1 k.k. potgczyt kary

jednostkowe ograniczenia wolnos$ci, z wyrokéw z pkt [l w sprawie V K 1123/21 oraz
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pkt IV b - sygn. akt IV K 167/22, a w ich miejsce wymierzyt kare roku pozbawienia
wolnosci;

2. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci:

a. od dnia 12 grudnia 2021 r. godz. 12:30 do dnia 13 grudnia 2021 r. godz. 12:00
oraz od dnia 13 maja 2021 r. godz. 13:50 do dnia 14 maja 2021 r. oraz od dnia 30
sierpnia 2022 r. - ze sprawy o sygn. akt IV K 167/22 (pkt 1V),

b. od dnia 12 czerwca 2021 r. od godz. 19:45 do dnia 14 czerwca 2021 r. do godz.
11:30 - ze sprawy o sygn. akt V K 1123/21 (pkt I11),

3. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie o wydanie wyroku tgcznego w
zakresie wyrokow: z pkt | - o sygn. akt V K 83/21, pkt Il - o sygn. akt VI K 114/21 oraz
co do kary z pkt IV a - sygn. akt IV K 167/22;

4. zwolnit skazanego z obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych, przejmujgc je na
rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje na korzys¢ skazanego wniost obrohca, ktéry zaskarzajgc wyrok w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej, na podstawie art. 427 § 1i 2 oraz art.
438 pkt 3 i 4 k.p.k. zarzucit razgcg niewspotmiernosé orzeczonej w stosunku do
skazanego kary w wymiarze roku pozbawienia wolnosci, podczas gdy mozliwym byto
wymierzenie mu kary tgcznej w granicach od 9 miesiecy pozbawienia wolnosci do
roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosci. Skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i orzeczenie wobec skazanego D. D. kary pozbawienia wolnosci w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia stosujgc zasade petnej absorpcji, tj. w wymierze 9
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2023 r., sygn. akt V Ka 461/23, Sad Okregowy w
todzi:

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z punktu 1 wyeliminowat, po stowach:
+gczy kary jednostkowe”, sformutowanie ,ograniczenia wolnosci”,

2. w pozostatym zakresie wyrok tgczny utrzymat w mocy.

Sad orzekt o kosztach i optatach.

Kasacje na korzy$¢ skazanego wniost Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc wyrok z pkt 2 - w zakresie, w jakim utrzymano w mocy rozstrzygniecie

zawarte w czesci dyspozytywnej wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego dla todzi -
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Srédmiescia w Lodzi w pkt 3, tj. w czesci dotyczgcej wyrokéw w sprawach: V K 83/21
i VI K 114/21, na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k., art. 537 § 1i 2
k.p.k., zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw
art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad Il instancji nie
rozpoznat z urzedu apelacji obroncy skazanego, wniesionej na korzys¢ D.D.,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych w niej zarzutéw, w konsekwencji
czego utrzymat razgco niesprawiedliwe orzeczenie Sadu | instancji, wydane z razgcg
obrazg art. 572 k.p.k. i art. 85 § 1 k.k., poprzez niepotgczenie dwdch kar ograniczenia
wolnosci, orzeczonych wyrokami Sgdu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia w Lodzi
o sygn. akt: V K 83/21 i VI K 114/21, a w ich miejsce niewymierzenie kary tgczne;j
ograniczenia wolnosci i umorzenie w tym zakresie postepowania w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego w sytuacji, gdy istniat w tych sprawach realny zbieg
przestepstw, za ktére orzeczono tozsame rodzajowo kary, a wiec nadajgce sie do
potgczenia”. Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji, w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez Prokuratora Generalnego kasacja jest oczywiscie zasadna,
co umozliwito jej uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Sad Rejonowy w pkt 3 wyroku, na podstawie art. 572 k.p.k., umorzyt
postepowanie o wydanie wyroku tgcznego w zakresie wyrokéw wydanych w sprawie
V K 83/21 oraz VI K 114/21, w sytuacji istnienia warunkow okreslonych w art. 85 § 1
k.k., nakazujgcych potgczenie orzeczonych w nich kar ograniczenia wolnosci.
Przypisane D.D. w tych sprawach przestepstwa pozostawaty ze sobg w realnym
zbiegu, a wymierzone za nie tozsame kary nadawaty sie do potgczenia.

Chronologicznie pierwszy wyrok (nakazowy) zostat wydany w dniu 29 stycznia
2021 r. w sprawie V K 83/21 przez Sad Rejonowy dla t.odzi — Srédmiescia w todzi,
ktorym wymierzono skazanemu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci. Przed
wydaniem tego orzeczenia D.D. popetnit w dniu 24 grudnia 2020 r. przestepstwo, za
ktére wyrokiem z dnia 30 marca 2021 r. w sprawie VI K 114/21, zostat skazany

réwniez na kare ograniczenia wolnosci w wymiarze 6 miesiecy.
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Z przedstawionej analizy wynika, ze w obu sprawach, tj. w sprawie V K 83/21 oraz
VI K 114/21, istniaty warunki do wydania wyroku tgcznego. Umorzenie postepowania
w tej czesci przez orzekajgcy Sad byto bezzasadne.

Przepis art. 572 k.p.k. ma zastosowanie wytgcznie w przypadku, gdy brak jest
warunkéw do wydania wyroku tgcznego. Wowczas sgd wydaje postanowienie o
umorzeniu postepowania. Jednak taka sytuacji nie miata miejsca w tej sprawie.
Wprawdzie we wniesionym przez obronce na korzys¢ D.D. srodku odwotawczym
powyzsze uchybienie nie zostato podniesione, jednak — przy przeprowadzeniu
rzetelnej kontroli odwotawczej (art. 433 § 1 k.p.k.) — powinno zosta¢ ono dostrzezone
przez Sad odwotawczy i skutkowac¢ stosowng decyzjg, gdyz jego nieuwzglednienie z
urzedu i utrzymanie orzeczenia w mocy utrwalato razgcg niesprawiedliwo$¢ wyroku
Sadu pierwszej instancji. Stosownie bowiem do tresci art. 440 k.p.k. jezeli utrzymanie
orzeczenia w mocy bytoby razgco niesprawiedliwe, podlega ono niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow zmianie na korzys¢ oskarzonego albo
w sytuacji okreslonej w art. 437 § 2 zdanie 2 uchyleniu. Z obowigzku tego Sad
Okregowy w todzi nie wywigzat sie. Utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok w
zakresie pkt 3 wyroku Sgdu Rejonowego, tj. umarzajgcego postepowanie o wydanie
wyroku tgcznego co do wyrokow wydanych w sprawach V K 81/21 i VI K 114/21,
dopuscit sie razgcej obrazy art. 572 k.p.k. i art. 85 § 1 k.k. Uchybienie to miato istotny
wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia i skutkowato koniecznoscig uchylenia pkt 2
wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi w opisanej wczesniej czesci i przekazania sprawy
w tym zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Warto
dodatkowo podkresli¢, ze:

- jak wynika z sekcji 3.1.2. uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego, przy
rozstrzyganiu o tgczeniu kar zastosowane zostato prawo materialne obowigzujgce
po 24 czerwca 2020 r. (wszystkie zbiegajgce sie czyny zostaty popetnione po tej
dacie);

- stosownie do art. 85 § 1 k.k., podstawg do konstruowania zbiegéw skazan jest
ustalenie kiedy zapadt pierwszych choéby nieprawomocny wyrok,

- przy wielosci wyrokéw i czyndw mozliwe jest ustalenie istnienia kilku zbiegow, dla
ktérych poszczegodlne wyroki bedg pierwsze, co umozliwia orzeczenie w wyroku

tacznym kilku kar tgcznych;
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- nie byto konieczne uchylenie pkt 3 wyroku Sgdu Okregowego w catosci, bowiem
zarzut Prokuratora Generalnego dotyczyt sprzecznego z prawem zaniechania
potgczenia kar ograniczenia wolnosci opisanych w wyrokach z pkt | i Il czesci
wstepnej wyroku Sgdu Rejonowego, a nie dotyczyt rozstrzygniecia o umorzeniu
postepowania w odniesieniu do wyroku opisanego w pkt IV a, poniewaz skazanie w
tym zakresie nie wchodzi w skfad Zzadnego zbiegu wyznaczonego trescig art. 85 § 1
k.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad winien mie¢ na uwadze poczynione uwagi.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Waldemar Ptéciennik Kazimierz Klugiewicz Zbigniew Puszkarski

[WB]
[a.]



