V KK 340/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. F.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomaniiw zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 wrzesnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 21 marca 2024 r., sygn. akt IV Ka 1184/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 9 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV K 1022/22,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego M.F. kosztami postepowania kasacyjnego.

[PGW]

Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt IV K 1022/22, uznat M.F. za winnego popetnienia przestepstwa stypizowanego
w art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

(u.p.n.) w zw. z art. 12 k. k. i za to, przy zastosowaniu przepisu art. 4 § 1 k.k.
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wymierzyt mu kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w
wymiarze 100 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50
ztotych. Ponadto na podstawie art. 70 ust. 4 u.p.n. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt od
oskarzonego nawigzke w kwocie 3000 ztotych na rzecz Fundaciji ,W.” w B., na cele
zwalczania i zapobiegania narkomanii oraz na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadek
korzysci majagtkowej w kwocie 40.000 zi.

Od tego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego, podnoszgc zarzuty
obrazy przepisu prawa procesowego — art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowoddw z wyjasnien oskarzonego, zeznan swiadkow oraz
opinii biegtych, w zakresie ustalenia sprawstwa oskarzonego i czasu, w ktérym
oskarzony miat rzekomo dokonywa¢ zakupu znacznych ilosci substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w ilosci fgcznej 5 kg oraz btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcego wptyw na
jego tresé, polegajgcego na nieprawidtowej ocenie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, wyrazajgcy sie w przyjeciu, iz oskarzony M.F. swoim dziataniem
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 u.p.n. w zw. z art. 12 k.k.,
podczas gdy prawidtowa ocena przeprowadzonych w sprawie dowoddw nie
prowadzi do przekonania, ze dowody zebrane przeciwko oskarzonemu ukfadajg sie
w logiczng i nierozerwalng catos¢ i prowadzg do wniosku, ze oskarzony dopuscit
sie popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 21 marca 2024 r., sygn. akt
IV Ka 1184/23, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w
Bydgoszczy.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wniost obronca skazanego, ktory
zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci i zarzucit przedmiotowemu
rozstrzygnieciu:

1. razgce naruszenie przepiséw postepowania karnego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 433 § 1 k.p.k. polegajgce na dokonaniu przez Sad Il instancji dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodu z zeznan i wyjasnien M.P. poprzez przyjecie, ze znajdujg
one potwierdzenie w pozostatym materiale dowodowym, pomimo ze w sprawie brak
jest dowodu, ze oskarzony w okresie od 2006 r. do 2007 r. i od 04.07.2009 r. do

2011 r. w B. dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w Kkrotkich
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odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wbrew przepisom ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii uczestniczyt w obrocie znacznymi iloSciami
substancji psychotropowych w ten sposéb, ze kupit od M.P. celem dalszej
odsprzedazy znaczne ilosci substancji psychotropowych w postaci amfetaminy w
ilosci tgcznej co najmniej 5 kg po 8 zt za gram. Ponadto istnieje szereg innych
watpliwosci przyjetych na niekorzys¢ oskarzonego w postaci uznania tego, ze
nabywanie przez niego Srodkéw odurzajgcych w okresie, gdy przebywat w
Placowce Wychowawczej oraz wykonywat prace zarobkowg zagranicg mogto
nastepowaé¢ w okresach jego czasowych przyjazdéw do kraju i w trakcie tzw.
przepustek w Placowce Wychowawczej, podczas gdy okolicznos¢ ta nie zostata w
zaden sposOb udowodniona oraz nie wynika z materiatu dowodowego
znajdujgcego sie w aktach sprawach, oraz brak jest dowodow potwierdzajgcych
znajomosc¢ o charakterze przestepczym pomiedzy oskarzonym a M.P., co miato
wplyw na tres¢ wyroku Sgdu Okregowego poprzez btedne w konsekwencji tego
naruszenia uznanie, ze Sad Rejonowy w Bydgoszczy zastosowat szczegdlng
ostroznos¢ przy weryfikacji tego rodzaju dowodu;
2. razgce naruszenie przepiséw postepowania karnego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 433 § 1 k.p.k. polegajgce na dokonaniu przez Sad Il instancji poszerzonej w
sposbéb dowolny a nie swobodny oceny dowodu z zeznan i wyjasnien M.P. poprzez
przyjecie, ze sg one logiczne, szczere, konsekwentne i stanowcze, co w
konsekwencji doprowadzito do uznania, ze Sad Rejonowy w nalezytym stopniu i z
nalezytg ostroznoscig zweryfikowat wiarygodno$¢ zeznan i wyjasnien M.P. w
zakresie w jakim ich tre$¢ obcigzata oskarzonego M.F., pomimo ze sad nie poddat
analizie i ocenie tresci ustnej opinii uzupetniajgcej biegtych, ktérzy stwierdzili, ze
M.P. jest ,(...) osobg zaburzong i moze mieC skionnos¢ do kiamstwa i
manipulowania faktami (...) Kazdy ze sktonnosciami psychopatycznymi ma
sktionnos$¢ do klamstw. On jest osobg dyssocjalng, psychopatyczng. Ktamstwo jest
czescig jego funkcjonowania”, co w konsekwencji miato wptyw na tre$¢ wydanego
wyroku.

Jednoczes$nie autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Okregowego w Bydgoszczy w catosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania temu Sgadowi.
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W odpowiedzi na kasacje Prokurator wnidst o jej oddalanie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie tej czesci uzasadnienia nalezy przypomnie¢ skarzgcemu, ze
kasacja nie moze by¢ traktowana jako $rodek prowadzgcy do ponowienia zwykitej
kontroli instancyjnej. Tymczasem analiza ztozonego przez obronce skazanego M.F.
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia prowadzi do wniosku, ze probuje on sktoni¢
Sad Najwyzszy do przeprowadzenia kolejnej kontroli instancyjnej, co nie jest
uprawnione, poniewaz Sad Najwyzszy jest sgdem badajgcym prawidtowosc
zastosowania prawa, a nie ustalania faktéw. Pisemne motywy kasacji wskazuja, ze
jej autor pozorujgc razgce naruszenie prawa procesowego podnosi ponownie
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego konsekwencjg jest niezasadne, w

jego mniemaniu rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej M.F.

Tymczasem wspomniana wyzej kontrola zainicjowana wniesiong kasacja,
przeprowadzona przez Sad Najwyzszy doprowadzita do wniosku, ze Sad
odwotawczy prawidtowo dokonat sprawdzenia poprawnosci wyroku Sgdu pierwszej
instancji zapadtego w niniejszej sprawie, ktérego konsekwencjg byto utrzymanie
zaskarzonego orzeczenia w mocy. Powody tego rozstrzygniecia zostaty rzeczowo i

przy tym przekonujgca omowione w uzasadnieniu wyroku Sadu drugiej instanciji.

Sad odwotawczy wskazat w tym uzasadnieniu, ze skarzacy, wyrazajgc
wtasng odmienng ocene dowoddw i wyprowadzajgc wtasne wnioski w tym zakresie
nie wykazat w wiarygodny i przekonujgcy sposob, aby ocena dowodéw dokonana
przez sad meriti nosita cechy dowolnosci (wykraczajgc tym samym poza granice
ocen swobodnych zakreslone dyrektywami art. 7 k.p.k.). Trafnie na gruncie
analizowanej sprawy Sgd Okregowy w Bydgoszczy dokonujgc kontroli instancyjnej
wskazat, ze apelacja obroncy nie zawierata w swej tre$ci argumentdw mogacych
przemawiaé za jej uwzglednieniem, a w konsekwencji uzasadnia¢ mozliwosci
odmiennego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Ten zwyczajny S$rodek

odwotawczy zawiera — jak to wywiodt sad ad quem - jedynie odmienng,
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jednostronng ocene materiatu dowodowego, a podniesione w nim argumenty sg

polemikg z prawidtowo ustalonym stanem faktycznym niniejszej sprawy.

Trafnie stwierdzit takze prokurator w odpowiedzi na kasacje obroncy
skazanego, ze sprawstwo i wina M.F. w zakresie zarzucanych mu czynéw nie
budzg zadnych watpliwosci. Juz na etapie procedowania przed Sgdem pierwszej
instancji, Sad nie znalazt podstaw do zakwestionowania wiarygodnos$ci zeznan
Swiadka M.P., poniewaz sg one konkretne i spojne, a nadto znajdujg oparcie w
pozostatym zebranym w sprawie materiale dowodowym. Oswiadczenia sktadane w
trakcie procesu przez swiadka M.P. w czesci dotyczgcej oskarzonego byly jasne i
jednoznaczne. Co wiecej znajdujg tez odzwierciedlenie w wyroku Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt IV K 709/17.
Wprawdzie biegli w opinii stwierdzili, ze $wiadek moze mie¢ sktonnosci do klamstw,
to jednak w ocenie Sadu — do czego ten organ byt uprawniony zgodnie z zasadg
samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu karnego (art. 8 § 1 k.p.k.), a oceny tego
dowodu dokonat w sposéb przekonujagcy — w przedmiotowe] sprawie oswiadczenia
procesowe sSwiadka byty zgodne z rzeczywistym przebiegiem zdarzeh. Sad ad
gquem wskazat, ze w kwestiach majgcych zasadnicze znaczenie dla sprawy
depozycje M.P. sg konsekwentne i stanowcze zaréwno co do istoty jak i
szczegotow jego relacji, a takie stwierdzenia, wbrew wywodom skarzgcego
zawartym w pkt. 2 kasacji, nie stanowig poszerzonej oceny dowodu z zeznan tego
swiadka, lecz wylgcznie potwierdzenie tejze oceny dokonanej przez sgd meriti,
bedgc jednoczesnie odpowiedzig na konkretne zarzuty zawarte w zwyktym srodku
odwotawczym. Swiadek ten byt przestuchiwany kilkakrotnie, wskazywat na osobe
M.F., jako nabywcy znacznych ilosci substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy. Jednoczesnie konsekwentnie swiadek zeznawat co do okresu w jakim
dochodzito do wspéipracy z oskarzonym w zakresie obrotu narkotykami. Swiadek
przestuchiwany byt w obecno$ci biegtych psychiatry i psychologa. Biegli opiniowali
w tym zakresie tak na pismie, jak i podczas rozprawy do protokotu. Szczegétowe
uwagi w tym zakresie zostaly ujete przez Sgd Okregowy w Bydgoszczy w czesci 3
uzasadnienia ,Stanowisko sgdu odwotawczego wobec zgtoszonych zarzutow i

wnioskéw” i brak koniecznoéci ich w tym miejscu powielania.
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Zasadnie Sad drugiej instancji stwierdzit rowniez, ze podnoszona przez
obronce okolicznos¢ pobytu za granicg M.F. w okresie objetym zarzutem nie
wyklucza czasowych przyjazdéw do kraju. Swiadek nie twierdzit bowiem, ze
transakcje miaty miejsce np. codziennie, a to — wbrew twierdzeniom autora kasacji
— nie wymagato skonkretyzowanego dowodu. Pewne okolicznosci, jak w tym
wypadku, mogg wynikaé z kontekstu sytuacyjnego, znajdujgcego wsparcie z
zasadach chociazby doswiadczenia zyciowego. Wystarczajgce jest, ze doszio do
nich choc¢by kilkakrotnie w ciggu roku, co w oczywisty sposéb jest mozliwe nawet
przy oskarzonym pracujgcym za granicg czy majgcym ograniczone mozliwosci
przemieszczania sie w okresie czasowego umieszczenia go w placowce

wychowawczej.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, nalezato obcigzy¢
skazanego — na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. — kosztami

postepowania kasacyjnego.

Biorgc pod uwage powyzsze orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

wB

[af].



