Sygn. akt V KK 334/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie R. B.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

z urzedu zagadnienia dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez obronce
skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 13 stycznia 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt [l K (...)

postanowit:
1. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje wniesiong przez obronce
R. B. uznajac jg za niedopuszczalng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



R. B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 3 grudnia 2018 roku w J., kierowat na
drodze publicznej w ruchu lgdowym samochodem osobowym V. znajdujgc sie pod
wptywem alkoholu majgc 1,93 promila alkoholu we krwi, tj. 0 czyn z art. 178a § 1
k.k.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w
Z. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
czesci wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze z opisu czynu wyeliminowat
stwierdzenia ,pod wpfywem alkoholu" i przyjat, ze oskarzony znajdowat sie w stanie
nietrzezwosci, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 178a § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny
w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych, okreslajgac wysokos¢ jednej stawki na
kwote 20 ( dwadziescia) ztotych; ponadto

- na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat;

- na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego sSwiadczenie pieniezne w
kwocie 5000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce dwczesnie oskarzonego,

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 13 stycznia 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu | instancji.

Obecnie kasacje w tej sprawie wnidst obrohca skazanego i zarzucit
wyrokowi Sgdu Okregowego w Z. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore
mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 7w zw. z art. 438 pkt 2 i pkt 3 k.p.k. przez dokonanie wadliwej (dowolnej)
oceny dowoddéw zgromadzonych w sprawie, prowadzgce do btednych
ustalen faktycznych skutkujgcych utrzymaniem wyroku Sgdu | Instancji w
mocy W miejsce jego uchylenia, pomimo ze z materiatu dowodowego
zgromadzonego Ww sprawie, w szczegodlnosci z akt postepowania
przygotowawczego, nie wynika aby do popetnienia zarzucanego skazanemu
czynu doszto w dniu 3 grudnia 2018 r.,

2. art. 413 § 2 pkt 1 w zw. z art. 7 w zw. z art. 438 pkt 2 i pkt 3 k.p.k. przez brak
uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku, pomimo nie wskazania

zgodnego ze stanem faktycznym opisu czynu zarzucanego oskarzonemu,



3. art. 171 § 11§ 7 kp.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. przez zaniechanie
zdyskwalifikowania materiatu dowodowego uzyskanego w wyniku odebrania
wyjasnien i oswiadczen od skazanego R. B. w sytuacji, w ktorej we krwi miat
ok 1-2 promili alkoholu;

4. art. 438 pkt 2 w zw. z art. 7 w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. przez brak uchylenia
wyroku i nie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, pomimo
naruszenia przez Sad 1 Instancji przepisow procedury majgcych istotne
znaczenie dla przedmiotowej sprawy, tj. nadanie mocy dowodowej w catosci
opinii biegtego S. sporzgdzonej w niniejszej sprawie,

5. art. 438 pkt 2 w zw. z art. 7 w zw. 433 § 1 k.p.k. przez brak uchylenia
wyroku Sgdu Rejonowego w Z. pomimo istotnych uchybien proceduralnych,
w tym razgcej wewnetrznej sprzecznosci materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty autor kasacji wniost o uchylenie w
catosci zaskarzonego wyroku, a takze poprzedzajgcego go wyroku Sadu | Instancji
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona w tej sprawie przez obronce skazanego R. B. okazata
sie niedopuszczalna. Jak wynika z tresci przywotanego wyroku Sadu | instancji
skazanemu zostata wymierzona jedynie kara grzywny oraz zastosowano srodek w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych i orzeczono $wiadczenie
pieniezne.

Przypomnie¢ najwyrazniej trzeba, ze stosownie do dyspozycji art. 523 § 1
k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Dalsze ograniczenia w tej materii przewiduje jednak
przepis § 2 art. 523 k.p.k., zgodnie z ktérym kasacje na korzy$¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Wytgczona jest zatem mozliwo$¢ wnoszenia kasacji na korzy$¢ od orzeczen

skazujgcych na kary innego rodzaju niz kara pozbawienia wolnosci oraz



skazujgcych na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania. Ograniczenie to nie dotyczy kasacji formutujgcych zarzut wystgpienia
uchybienia nalezgcego do kregu okolicznosci wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz
kasacji wnoszonych przez podmioty wymienione w art. 521 § 1 i 2 k.p.k
Tymczasem, w realiach tej sprawy jest oczywiste, ze w odniesieniu do skazanego
R. B. nie orzeczono kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania ani w kasacji wniesionej na jego korzysS¢ nie podniesiono uchybien,
ktérych zamkniety katalog zawiera przepis art. 439 k.p.k. Kasacji w tej sprawie nie
wnidst tez Zaden z podmiotow wymienionych w tresci art. 521 § 112 k.p.k.

Powyzsza konstatacja prowadzita do wniosku, ze kasacja w tej sprawie
okazata sie niedopuszczalna z mocy ustawy, co powodowato koniecznosc¢
pozostawienia jej bez rozpoznania.

Stosownie do dyspozycji art. 637 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. oraz art.
636 k.p.k. konsekwencjg pozostawienia bez rozpoznania kasacji obrohcy
skazanego R. B. byto orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



