V KK 333/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie A. S.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 13 listopada 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku tgcznego Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia
w todzi

z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt V K 395/23,

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 572 k.p.k. umarza
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku fgcznego;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

[J.J.]

Anna Dziergawka  Pawet Kotodziejski ~ Stanistaw Stankiewicz

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi procedowat w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego wobec A. S. , skazanego:

1. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi z
dnia 20 stycznia 2021 r. w sprawie IV K 963/20 za czyn popetniony w okresie od 13
lipca do 17 lipca 2020 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 278 §1 k.k. na kare 2 lat
ograniczenia wolnosci w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;
postanowieniem z dnia 29 listopada 2021 r. kare ograniczenia wolnosci zamieniono
na zastepczg kare pozbawienia wolnosci, ktérg skazany miat odbywac od dnia 11
stycznia 2024 r. do dnia 11 stycznia 2025 r.;

2. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi z
dnia 6 maja 2021 r. w sprawie V K 45/21 za czyn popetniony w dniu 4 lipca 2020 r.,
wyczerpujgcy dyspozycje art. 278 §1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérg skazany miat odbywac¢ od dnia 17 marca 2023 r. do dnia 11 stycznia 2024 r.

Wyrokiem tgcznym z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt V K 395/23, Sad
Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi na podstawie art. 85§ 1§ 2 k.k. i art. 86
§1i3kk. wzw.zart. 87 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w miejsce jednostkowej kary
ograniczenia wolnosci orzeczonej wyrokiem opisanym w punkcie | i jednostkowe;j
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem opisanym w punkcie Il wymierzyt
skazanemu A. S. kare tgczng ,1 (jednego) i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci” (pkt 1). Ponadto, wymienione wyzej wyroki uznat w zakresie wymierzonych
w nich kar ograniczenia wolnos$ci i pozbawienia wolnosci za pochfoniete niniejszym
wyrokiem tgcznym, a w pozostatym zakresie za podlegajgce odrebnemu wykonaniu
(pkt 2). W wyroku tgcznym zawart takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw
procesu (pkt 3).

Powyzsze orzeczenie nie zostato zaskarzone w wyniku czego stato sie
prawomocne w dniu 24 listopada 2023 r.

W dniu 24 lipca 2024 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta kasacja Prokuratora
Generalnego, ktéry wymieniony wyzej wyrok tgczny zaskarzyt w catosci na korzys¢
skazanego, zarzucajgc mu razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
naruszenie przepisoOw prawa procesowego i materialnego, tj. art. 366 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 574 k.p.k. i art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 § 1 k.k., polegajgce na zaniechaniu

wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci dotyczgcych skazania A. S. wyrokiem
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Sadu Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi z dnia 20 stycznia 2021 r. o sygn. akt
IV K 963/20 oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego dla t.odzi-Srédmiescia w t.odzi z dnia
6 maja 2021 r. o sygn. akt V K 45/21, w wyniku czego doszto do btednego uznania,
iz istniejg podstawy do wydania wyroku tgcznego, w tresci ktérego weztem kary
tacznej objeto jednostkowg kare 2 lat ograniczenia wolnosci — orzeczong w sprawie
o sygn. akt IV K 963/20 oraz jednostkowg kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci —
orzeczong w sprawie o sygn. akt V K 45/21 w sytuacji, gdy nie istniaty ku temu
przestanki okreslone w przepisie art. 85 § 1 k.k., albowiem kara ograniczenia
wolnosci orzeczona w sprawie o sygn. akt IV K 963/20, na mocy postanowienia Sgdu
Rejonowego dla todzi-Widzewa w t.odzi z dnia 1 pazdziernika 2023 r. o sygn. akt IV
K 963/20, wydanego na podstawie art. 2a § 2 k.w., zostata zamieniona na kare 1
miesigca ograniczenia wolnosci, natomiast kara pozbawienia wolnosci orzeczona w
sprawie o sygn. akt V K 45/21, na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego dla todzi-
Srédmiescia w todzi z dnia 1 pazdziernika 2023 r. o sygn. akt V Ko 2636/23, V K
45/21, rébwniez wydanego na podstawie art. 2a § 2 k.w., zostata zamieniona na kare
30 dni aresztu, w konsekwencji czego brak byto podstaw do wydania wyroku
tacznego.

Podnoszgc tak sformutowany zarzut, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i umorzenie postepowania w przedmiocie wydania
wyroku fgcznego na podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 366 § 1 k.p.k. przewodniczgcy
sktadu orzekajgcego zobligowany jest do takiego kierowania przebiegiem rozprawy,
aby zostaty wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci sprawy. Powyzszy przepis z
mocy art. 574 k.p.k. ma zastosowanie réwniez w postepowaniu o wydanie wyroku
tacznego. Dodatkowo art. 569 § 1 k.p.k. naktada na sad obowigzek sprawdzenia czy
istniejg podstawy do orzeczenia kary tgcznej. Wyrok tgczny wydaje sie bowiem w
sytuacji, gdy w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sgdéw
zachodzg warunki do orzeczenia kary tgcznej, ktére zostaty okreslone w art. 85 k.k.
(zob. wyrok SN z dnia 25 maja 2023 r., V KK 93/23). Nie budzi watpliwosci, ze Sagd
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Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi nie sprostat powyzszym wymaganiom,
razgco naruszajgc wskazane przepisy prawa procesowego.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje, ze sad meriti orzekajgc w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego nie dysponowat aktami postepowan o sygn.
IV K 963/20 Sadu Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi oraz V K 45/21 Sadu
Rejonowego dla todzi-Srodmiescia w todzi, w ktérych zostaty wydane wyroki
jednostkowe, a ktore nastepnie zostaty objete weztem kary tgcznej. Zamiast tego
dopuscit m.in. dowody z odpiséw wyrokow zapadtych w wymienionych wyzej
sprawach (k. 78), przy czym — jak stusznie podnosi Prokurator Generalny — nie
wyciggnat nalezytych wnioskow z tresci tych orzeczen. Tymczasem wynikato z nich,
ze A. S. zostat uznany za winnego popetniania przestepstw z art. 278 § 1 kk. w
odniesieniu do mienia o tgcznej wartosci 790 zt (wyrok Sgdu Rejonowego dla Lodzi-
Srédmiescia w todzi z dnia 6 maja 2021 r., sygn. akt V K 45/21 — k. 18 akt sprawy V
K 395/23) oraz w odniesieniu do mienia o tgcznej wartosci 640,23 zt (wyrok Sadu
Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. akt IV K
963/20 — k. 39 akt sprawy V K 395/23). Okolicznosci te byly o tyle istotne, ze w
okresie pomiedzy uprawomocnieniem sie powyzszych orzeczen, a procedowaniem
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego doszio do kontrawencjonalizacji
przypisanych skazanemu czynow. Zgodnie bowiem z art. 4 pkt 5 ustawy z dnia 7
lipca 2022 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z
2022 r. poz. 2600), przepis art. 119 § 1 k.w. otrzymat brzmienie: ,Kto kradnie lub
przywtaszcza sobie cudzg rzecz ruchoma, jezeli jej wartos¢ nie przekracza 800
ztotych, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny”. Powyzsza
zmiana weszta w zycie w dniu 1 pazdziernika 2023 r. i powinna by¢ dla sgdu meriti
sygnatem, ze w jej wyniku na podstawie art. 2a § 1 i 2 k.w. zapewne doszto do
znaczgcych modyfikacji skazan A. S. , co w rzeczywistosci miato miejsce.

W sprawie o sygn. akt IV K 963/20 Sgd Rejonowy dla todzi-Widzewa w todzi
postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2023 r. na podstawie art. 2a § 2 k.w. uznat
bowiem, iz czyn przypisany w tej sprawie A. S. stanowi wykroczenie z art. 119 § 1
k.w. i zamienit orzeczong wobec ww. kare 2 lat ograniczenia wolno$ci na kare 1
miesigca ograniczenia wolnosci (k. 106-106v akt sprawy IV K 963/20). Analogiczng
decyzje podjat Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi w sprawie V K 45/21,



V KK 333/24 5

w ktdorej postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2023 r. zamienit orzeczong wobec A.
S. kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci na kare 30 dni aresztu (k. 175-175v akt
sprawy V K 45/21).

W tej sytuacji procedujgc w przedmiocie wyroku tgcznego bez zapoznania sie
z aktami tych postepowan Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi pozbawit
sie mozliwosci ujawnienia powyzszych okolicznosci, a w konsekwencji potgczyt
nieistniejgce w obrocie prawnym kary, co stanowito razgcg obraze art. 85 § 1 k.k.
(zob. wyrok SN z dnia 7 sierpnia 2024 r., V KK 295/24).

Stwierdzone uchybienia miaty niewatpliwie istotny wptyw na tres¢ wydanego
w przedmiotowej sprawie wyroku tgcznego, albowiem doprowadzity do orzeczenia
wobec A. S. kary tgcznej pozbawienia wolnosci w wymiarze ,1 (jednego) i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci” w sytuacji, gdy zmienione kary ograniczenia
wolnosci i aresztu nie podlegaty tgczeniu. Koniecznym byto zatem uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku
tgcznego zgodnie z art. 572 k.p.k.

Jedynie na marginesie nalezy odnieS¢ sie do kwestii dostrzezonej przez
Prokuratora Generalnego, tj. wadliwej redakcji sentencji zaskarzonego orzeczenia,
w ktorej zabrakto doktadnego okreslenia wymiaru kary tgcznej. Sgd meriti wymierzyt
skazanemu ,kare tgczng 1 (jednego) i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci”.
Powyzsze, jak stusznie dostrzegt skarzgcy, nie moze by¢ uznane za sprzecznos¢ w
tresci wyroku uniemozliwiajgcg jego wykonanie w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.,
albowiem korekta orzeczenia w tym zakresie bytaby mozliwa w trybie art. 105 § 1
k.p.k. W realiach przedmiotowej sprawy, uwzgledniajgc wymiar kar jednostkowych —
wprawdzie wadliwie, aczkolwiek faktycznie potgczonych przez sgd meriti — jedyng
mozliwg jednostkg czasu, ktéra mogtaby zosta¢ wskazana po zapisie ,1 (jeden)”, jest
,FOK” zZwazywszy, ze wymiar kary fgcznej zostat orzeczony rowniez w miesigcach (por.
postanowienie SN z dnia 14 kwietnia 2022 r., sygn. akt Ill KK 110/22). Opisane
uchybienie miato jednak wtoérny charakter, poniewaz jak wskazano wyzej
podlegajgce kontrawencjonalizacji kary jednostkowe, orzeczone w sprawach o sygn.
akt IV K 963/20 oraz sygn. akt V K 45/21, w ogdle nie mogty zosta¢ objete weztem
kary taczne;j.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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