Sygn. akt V KK 333/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie P. S.

oskarzonego z art. 178a §1i 4 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.
w dniu 25 wrzesnia 2018r.

kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 15 marca 2018r., sygn. akt VIl Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 12 pazdziernika 2017r., sygn. akt VII K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej

oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k., ktére w niniejszej
sprawie nie wystgpity.

TresC pierwszego zarzutu kasacji wskazuje, iz skarzgcy pod pozorem
zarzutu naruszenia prawa procesowego, skupit sie de facto wylgcznie

na kwestionowaniu ustalen faktycznych obejmujgcych zdolnos¢ oskarzonego



do uczestniczenia w postepowaniu, a taki zarzut, zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., nie
jest dopuszczalny. Nadto zarzut ten stanowi niemal dostowne powielenie zarzutu
sformutowanego w tym zakresie w apelacji, a ktéry zostat przez Sgd Odwotawczy
rozpoznany.

W zwigzku z tym przedmiotowg skarge uznacC nalezato jako skierowang
przede wszystkim przeciwko wyrokowi Sgdu a quo, co stoi w sprzecznosci z trescig
art. 519 k.p.k.

Podkresli¢ réwniez nalezy, ze przedmiotowa skarga cechuje sie znacznym
stopniem ogdlnikowosci, a w czesci sprowadza sie jedynie do stawiania zarzutu
bez jego uzasadnienia.

Za catkowicie zatem niezasadny nalezato uzna¢ zarzut naruszenia art. 457
§ 3 k.p.k.iart. 433 § 2 k.p.k. w powigzaniu z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 202 § 1 k.p.k.,
ktore miato polegaC¢ na nie odniesieniu sie przez Sgd ad quem do wszystkich
zarzutow apelacyjnych, w tym dotyczgcych ustalenia, czy oskarzony mogt
uczestniczy¢ w procesie karnym pomimo zachodzgcych watpliwosci co do jego
poczytalnosci. Z uzasadnienia kasacji wynika, ze obraza tych przepisow miata
wigza¢ sie z odmienng oceng materialu dowodowego, w tym karty leczenia
psychiatrycznego i poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, Sgd Odwotawczy rozpoznat wszystkie zarzuty
apelacji, co znalazto swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku, w ktorym w
sposob klarowny przedstawit swoj tok rozumowania. Nie ma zatem racji skarzgcy
jakoby w sprawie wystgpity okolicznosci obligujgce do powziecia watpliwosci co do
stanu poczytalnosci P. S. w chwili popetnienia przypisanego mu czynu i jego
zdolnosci do udziatu w postepowaniu karnym. Sama informacja ze szpitala o
leczeniu alkoholowego zespotu abstynencyjnego (k. 66) nie prowadzi
automatycznie do wystgpienia uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci oséb
korzystajgcych z pomocy poradni tego typu. To do organu procesowego nalezy
ustalenie przebiegu leczenia, a tym samym ustalenie, czy owe watpliwosci mogty
zaistniec.

Z akt sprawy jednoznacznie wynika, ze biegtym psychiatrom, opiniujgcym
w niniejszej sprawie znany byt fakt uzaleznienia skazanego od alkoholu, czemu dali

oni wyraz w tresci wydanej opinii. Zdaniem biegtych, okolicznos¢ ta nie wptywata



na mozliwos¢ $wiadomego i rozumnego uczestniczenia przez skazanego
w postepowaniu (k. 29). Opinia ta jest petna, jasna i wewnetrznie niesprzeczna.
Z tego wzgledu nie mozna podzieli¢ watpliwosci obrony co do wnioskow tej opinii,
jak réwniez co do koniecznosci dopuszczenia dowodu z kolejnej opinii dwoch
biegtych lekarzy psychiatrow na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego.

Niezasadny jest takze zarzut naruszenia prawa oskarzonego
do sprawiedliwego procesu i ograniczenia prawa do obrony na etapie postepowania
odwotawczego.

Zgodnie z trescig art. 450 § 3 k.p.k. niestawiennictwo nalezycie
zawiadomionych stron, ktérych udziat w rozprawie apelacyjnej nie jest
obowigzkowy, nie tamuje toku rozprawy. Skazany P. S. byt niewatpliwie osobg
uprawniong do uczestnictwa w rozprawie apelacyjnej, o terminie ktorej nalezato go
,nalezycie zawiadomi¢”. Skazany zostat prawidtowo zawiadomiony o terminie
rozprawy apelacyjnej (k. 105). Termin ten znany byt rowniez jego obroncy. O tym,
ze w sprawie skazanego P. S. byly respektowane wszelkie unormowania dotyczgce
prawidtowego zawiadomienia go o terminie rozprawy odwotawczej Swiadczg
okolicznosci, ktore kasacja catkowicie przemilcza. Ot6z skazany, przez caty czas
trwania postepowania sgdowego, swiadomie zrezygnowat z przystugujgcych mu
uprawnien procesowych i zaniechat odbierania wysytanych na podany przez niego
adres zawiadomien o terminach rozpraw, nie stawiajgc sie na zadnej z nich i nie
przedstawit usprawiedliwienia. W tej sytuacji rozprawy byty prowadzone pod jego
nieobecnosc.

Takze Sad Okregowy w O., po dwukrotnym awizowaniu (k. 108)
zawiadomienia o rozprawie apelacyjnej wystanym pod wskazany przez skazanego
adres, uznat za nalezycie doreczone zawiadomienie o jej terminie, po czym
przystgpit do rozpoznania sprawy i ogtosit wyrok.

Reasumujgc, nalezato uznaé, ze w Swietle przytoczonych powyzej
okolicznosci zawiadomienie skazanego o terminie rozprawy odwotawczej
przed Sgdem Okregowym stusznie uznane zostato za skuteczne.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze w pisemnych motywach kasacji, obrona nie

przedstawita jakichkolwiek argumentow wskazujgcych na btednos¢ procedowania



Sadu Odwotawczego, do czego obliguje art. 52681 k.p.k. — uzasadnienie skargi w
tym zakresie w ogole nie zostato sporzgdzone.

W tej sytuacji, brak byto podstaw do uznania zarzutéw podniesionych
w kasacji za zasadne, cho¢by w minimalnym stopniu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujac podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



