Sygn. akt V KK 333/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2015 r.

sprawy S. H.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i inne
z powodu kasacji, wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AKa 4/15

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt XVI K 14/12

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 7 listopada 2014 r., sygn.
akt XVI K 14/12, m. in. S. H. zostat skazany za szereg oszustw w tym stanowigcych
mienie znacznej wartosci a takze czyn z art. 586 ksh., na tgczng kare 3 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 6, str. 30 wyroku). Na podstawie art. 46 § 1 k.k.
zobowigzano solidarnie takze tego skazanego do naprawienia wyrzgdzonej szkody
przestepstwem poprzez zapfate okreslonych kwot na rzecz wskazanych w wyroku
pokrzywdzonych (pkt 7, str. 30 i 31). Nadto, wyrokiem tym orzeczono w oparciu o

przepis art. 415 § 4 k.p.k. m. in. wobec tego oskarzonego.



Od wyroku Sadu Okregowego obronca oskarzonego ziozyt apelacje, zas
Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AKa
4/15 utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie rozstrzygajgc jednoczesnie w
przedmiocie kosztow postepowania.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiddt obronca skazanego S. H.
zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj.
art. 286 § 1 k.k., poprzez jego niewtasciwg wyktadnie polegajacg na przyjeciu, ze
do wypetnienia znamion przestepstwa okreslonego w tym przepisie wystarczy
zamiar sprawcy niedotrzymania terminu zaptaty i uzaleznienia zaptaty od
ewentualnego powodzenia okreslonych inwestycji dokonanych w przyszitosci, nadto
podniost naruszenie art. 586 ksh., poprzez jego niewtasciwg wyktadnie polegajaca
na przyjeciu, ze na podstawie ksigg rachunkowych osoba zarzgdzajgca spotkg z
0.0. moze na biezgco ustali¢ aktualna sytuacje finansowg spoftki, podczas gdy w
oparciu o ksiegi rachunkowe jest to niemozliwe. Skarzgcy podniést takze obraze
art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k., poprzez jego niewtasciwg wyktadnie polegajgca na
przyjeciu, ze klauzula antykumulacyjna wymaga tozsamosci osoby obowigzane;.

Obronca wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynow, takze o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci | przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator w sporzgdzonej odpowiedzi na kasacje wnidst o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy S.H. jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego
podlegata oddaleniu w oparciu o przepis z art. 535 § 3 k.p.k.

Wyszczegolni¢ juz na wstepie nalezy, ze naruszenie prawa materialnego
polega na wadliwym jego zastosowaniu (bgdz niezastosowaniu) w orzeczeniu
opartym na trafnych ustaleniach faktycznych. Tylko wdwczas, gdy
niekwestionowane sg ustalenia faktyczne, a wadliwo$¢ rozstrzygniecia sprowadza
sie do niewtasciwej subsumcji, mozna mowi¢ o obrazie prawa materialnego.
Skarzgcy popadt, zatem w sprzecznos¢, stawiajgc z jednej strony zarzut dotyczacy

obrazy prawa materialnego, z drugiej zas negujagc ustalenia faktyczne. Obraza



prawa materialnego aktualizuje sie przeciez dopiero, gdy ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe zaskarzonego orzeczenia nie sg kwestionowane.

Z uzasadnienia kasacji bezspornie wynika, ze skarzgcy w rzeczy samej nie
akceptuje i nie dopuszcza odpowiedzialnosci S. H. za przypisane mu czyny
oszustwa. W szczegolnosci nie zgadza sie z ustaleniami, co do istnienia i
wykazania, w sposéb nie budzacy watpliwosci istnienia zamiaru popetniania przez
oskarzonego tychze czynéw. W tym celu podejmuje polemike z ustaleniami Sgdu
de facto - | instancji. Co wiecej, spiera sie takze z wywodami Sgdu odwotawczego,
jako ze w postepowaniu odwotawczym zaakceptowano w petni poglady o
sprawstwie tegoz skazanego.

Tej samej ocenie podlega drugi z podniesionych w kasacji zarzutéw jako
obraza prawa materialnego art. 586 ksh.

Jak podnoszono w licznym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego tego typu
praktyki, zmierzajgce do obejscia podstaw wniesienia kasacji, sg niedopuszczalne i
ze wszech miar nieakceptowane. Szczegolnie w sytuacji, gdy w kasacji siega sie po
te same argumenty, ktore byly podniesione, rozpoznane i omoéwione w
postepowaniu odwotawczym.

Konfrontacja zarzutéw apelacyjnych z kasacyjnymi wskazuje na ich
tozsamosc¢, zas tres¢ pisemnych motywow wyroku Sgdu Apelacyjnego na ich
wszechstronne rozwazenie i skrupulatne omoéwienie. Zasadnym jest wiec, w tym
miejscu, odestanie skarzgcego do uwaznej lektury uzasadnienia tego Sgdu. Na str.
od 37 do 43 zawarto przekonywajgcg i wystarczajgcg argumentacje, z jakich
powodow karno-prawna ocena zachowania skazanego, tak w zakresie wypetnienia
znamion art. 286 § 1 kk. jak i art. 586 ksh. jest prawidtowa. W tej czesci
uzasadnienia znajdziemy takze rzeczowg odpowiedz na wszystkie argumenty
skarzgcego, w tym te, w ktérych podnosi on brak istnienia po stronie S. H. zamiaru
popetnienia zarzucanych mu oszustw, réwniez rzekomej nieznajomosci kondycji
finansowej spotki.

Niezaleznie od podniesionych przez skarzgcego argumentow wskazac
nalezy, ze zaprezentowany na kartach uzasadniania przez Sad Il instancji tok
rozumowania jest jak najbardziej prawidtowy i pozbawiony jakichkolwiek btedéw

natury faktycznej czy logicznej.



Kasacja obroncy skazanego to nieuzasadniona polemika z wtasciwymi
ustaleniami i na ich podstawie wyciggnietym wnioskami o sprawstwie S. H.
wszystkich przypisanych mu czynow.

Zarzut trzeci kasacji nie jest zasadny. Wskazano w im na obraze art. 415 §
5 k.p.k. Zauwazy¢ nalezy, ze znaczeniem klauzuli antykumulacyjnej zajmowat sie
juz Sad Apelacyjny w toku kontroli instancyjnej. Jest to kolejny przyktad zarzutu,
ktéry zostat przeniesiony i powielony z apelacji. Wskazac nalezy, ze Sad Najwyzszy
nie jest ,trzecig instancjg”, dlatego poprzestanie na spostrzezeniu i odestaniu do
uzasadnienia Sadu Il instancji str. 45 i n., na ktérych zawarto rzeczowy i
przekonujgcy wywod odnosnie braku przeszkdéd wynikajgcych z tego przepisu
odnosnie orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody przez skazanego. Na ten
temat szczegolowo wypowiedziat sie takze Sad | instancji na str. 67-69
uzasadnienia.

Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia przepisow
zarzuconych w skardze skutkiem czego nalezato oddali¢ kasacje obroncy

skazanego, uznajac ja za oczywiscie bezzasadna.



