V KK 329/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Matgorzata Czartoryska

w sprawie J.J.

o wyrok tgczny

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 4 pazdziernika 2023 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Okregowego we Wioctawku
z dnia 6 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 50/22

uchyla wyrok taczny Sadu Okregowego we Wioctawku z dnia 6
pazdziernika 2022 r. sygn. akt Il K 50/22 i sprawe przekazuje temu

sadowi do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem tgcznym z dnia 6 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 50/22, Sad
Okregowy we Wioctawku po rozpoznaniu sprawy J. J., skazanego (zgodnie z czescig
wstepng tego orzeczenia) prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego we Wioctawku z dnia 26 lutego 2002 r. (prawomocnym
od dnia 6 marca 2002 r.), sygn. akt Il K 176/02, za cigg przestepstw z art. 286 § 1
k.k. popetnionych w dniach: 2 sierpnia 2000 r. i 22 wrzesnia 2000 r., na kare 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zawieszono warunkowo na okres
5 lat proby; postanowieniem Sgdu Rejonowego we Wioctawku z dnia 26 stycznia
2006 r. zarzgdzono wykonanie kary; na poczet kary zaliczono okres zatrzymania od
16 wrzesnia 2016 r. do 20 wrzesnia 2016 r. - rozpoczeto wykonywanie kary w dniu
17 maja 2022 r., planowane zakonczenie wykonywania kary w dniu 10 wrzesnia 2023
r.;

[I. Sgdu Rejonowego we Wioctawku z dnia 24 czerwca 2004 r. (prawomocnym
od dnia 20 stycznia 2005 r.), sygn. akt Il K 1332/03, za przestepstwa: z art. 191 § 2
k.k. popetnione w dniu 29 pazdziernika 2002 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, z art. 171 § 1 kkk.wzb. zart. 191 §2k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 k.k. popetnione w okresie od dnia 29 pazdziernika 2002 r. do dnia 7 listopada
2002 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z art. 48 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii popetnione w okresie od dnia 5
listopada 2002 r. do dnia 17 listopada 2002 r., na kare 200 stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zt oraz kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, przy czym wymierzono kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres zatrzymania od dnia 17
listopada 2002 r. do dnia 19 listopada 2002 r. oraz tymczasowego aresztowania od
dnia 20 marca 2003 r. do dnia 24 czerwca 2004 r.; postanowieniem z dnia 4 wrzesnia
2008 r. kare grzywny zamieniono na kare pozbawienia wolnosci;

[ll. Sgdu Rejonowego w Koninie z dnia 5 pazdziernika 2004 r. (prawomocnym
od dnia 13 pazdziernika 2004 r.), sygn. akt [l K 427/04, za cigg przestepstw z art. 279
§ 1 k.k. popetnionych w nocy 21/22 marca 2002 r. i w nocy 16/17 kwietnia 2002 r.,
na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z art. 289 § 2 k.k. popetnione w
nocy z 16/17 kwietnia 2002 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, przy czym

wymierzono kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze
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100 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ kazdej stawki na kwote 100 ztotych; na
poczet kary fgcznej pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 29 grudnia 2003 r.; postanowieniem z dnia 12
lipca 2012 r. umorzono grzywne;

IV.  Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 27 grudnia 2004 r.
(prawomocnym od dnia 12 kwietnia 2006 r.), sygn. akt lll K 169/02, za przestepstwo
zart. 286 § 1 kk.wzw.zart. 294 §1kk.iart. 13§ 1 kk.wzw.zart. 286 § 1 k.k. w
zw.zart. 294§ 1k.k.iart. 270§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k k. i art. 12 k.k. popetnione
w okresie od dnia 21 lipca 1995 r. do dnia 24 sierpnia 1995 r., na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych
przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30 ziotych; postanowieniem Sadu
Okregowego w Bydgoszczy z dnia 8 lipca 2008 r. kare grzywny zamieniono na kare
pozbawienia wolnosci, przy czym na poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono
okresy od dnia 11 wrzesnia 1995 r. do dnia 26 lutego 1997 r. oraz od dnia 18
listopada 2001 r. do dnia 19 grudnia 2001 r.;

V. tagcznym Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 28 kwietnia 2005 r.
(prawomocnym od dnia 6 maja 2005 r.), sygn. akt Il K 50/05, taczacym kary
pozbawienia wolnosci wymienione w punktach Il i Ill, w ktérych miejsce wymierzono
kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci; wyrok utracit moc na podstawie wyroku
tgcznego Sgdu Okregowego we Wioctawku z dnia 18 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il K
16/13;

VI. nakazowym Sagdu Rejonowego w Kole z dnia 13 lipca 2007 r.
(prawomocnym od dnia 10 sierpnia 2007 r.), sygn. akt VI K 459/07, za przestepstwo
z art. 270 § 1 k.k. popetnione w dniu 4 lipca 2006 r. na kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych przyjmujgc wysokos$¢ kazdej stawki na kwote 100 zi,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 24 lipca 2008 r. kare grzywny
zamieniono na kare pozbawienia wolnosci - planowane rozpoczecie wykonywania
kary w dniu 7 maja 2027 r., planowane zakonczenie wykonywania kary w dniu 26
czerwca 2027 r.;

VII. Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim z dnia 19 wrzesnia
2007 r. (prawomocnym od dnia 30 kwietnia 2008 r.), sygn. akt Il K 112/06,

zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego we Wioctawku z dnia 30 kwietnia 2008 r.,
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sygn. akt Il Ka 24/08, za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. popetnione w dniu 29
sierpnia 2005 r., na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie zawieszono
warunkowo na okres 5 lat proby i na podstawie przepisu art. 71 § 1 k.k. wymierzono
kare grzywny w wymiarze 150 stawek przyjmujgc wysokos¢ kazdej stawki na kwote
10 zt, orzeczono srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Aleksandrowie
Kujawskim z dnia 17 maja 2010 r. zamieniono kare grzywny na kare pozbawienia
wolnosci; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim z dnia 22
czerwca 2010 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci - planowane
rozpoczecie wykonywania kary w dniu 10 wrzesnia 2023 r., planowane zakonczenie
wykonywania kary w dniu 9 wrzes$nia 2025 r.;

VIIl. Sadu Rejonowego we Wioctawku z dnia 18 kwietnia 2012 r.
(prawomocnym od dnia 26 kwietnia 2012 r.), sygn. akt Il K 313/12, za przestepstwa:
zart. 272k k. wzb.zart. 270 § 1 k.k. wzb. zart. 275§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
popetnione w dniu 1 pazdziernika 2007 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z art. 275 § 1 k.k. popetnione w blizej nieustalonym czasie od lipca 2007 r. do 1
pazdziernika 2007 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym
wymierzono kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. Sadu Okregowego we Wioctawku z dnia 28 czerwca 2012 r.
(prawomocnym od dnia 16 stycznia 2013 r.), sygn. akt Il K 112/11, za przestepstwa:
zart. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. w zw.z art. 64 § 1 k.k. popetnione w dniu 22 lipca 2005 r., na kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w dniu 19 listopada 2005 r., na kare
10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, przy czym wymierzono kare tgczng 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci;

X. Sadu Rejonowego we Wioctawku z dnia 24 lipca 2012 r. (prawomocnym od
dnia 28 stycznia 2013 r.), sygn. akt Il K 238/07, za przestepstwa z art. 177 § 2 k.k.
popetnione w dniu 15 grudnia 2006 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, z art. 178a
§ 1 k.k. popetnione w dniu 11 lutego 2007 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia

wolnosci, przy czym w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzono
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kare taczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okres
zatrzymania w dniu 11 lutego 2007 r.,

XI. fgcznym Sgdu Okregowego we Wioctawku z dnia 18 kwietnia 2013 r.
(prawomocnym od dnia 25 maja 2013 r.), sygn. akt Il K 16/13, zgodnie z ktérym moc
utracit wyrok tgczny opisany w punkcie V, potgczone zostaty:

a) kary pozbawienia wolnosci wymienione w punktach: Il, llli IV oraz kary
grzywny wymienione w punktach: Il i IV, w ktérych miejsce wymierzono kare tgczng
6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono okresy
zatrzymania od 11 wrzesnia 1995 r. do 26 lutego 1997 r., 0od18 listopada 2001 .
do 19 grudnia 2001 r., od 17 listopada 2002 r. do 19 listopada 2002 r., od20 marca
2003 r. do 5 pazdziernika 2004 r., od 6 kwietnia 2011 r. do 3 lipca 2014 r. oraz kare
tgczng grzywny
w wymiarze 300 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki w kwocie 50
zt - kare pozbawienia wolnosci wykonano w dniu 1 wrzesnia 2014 r.,

b) kary pozbawienia wolnosci wymienione w punktach VIII i IX, w ktérych
miejsce wymierzono kare tgczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci - kare
pozbawienia wolnosci wykonano w dniu 1 maja 2016 r;

XIl. tgcznym Sgdu Okregowego we Wioctawku z dnia 19 czerwca 2015r., sygn.
akt Il K 32/15, zgodnie z ktérym wyrok tgczny opisany w punkcie Xl utracit moc w
zakresie rozstrzygniecia zawartego w podpunkcie b), a w jego miejsce potgczono
kary pozbawienia wolnosci wymienione w punktach VIII i IX, orzekajgc kare tgczng
w wysokosci 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono okres
zatrzymania w dniu 11 lutego 2007 r.; postanowieniem Sadu Okregowego we
Wioctawku z dnia 9 pazdziernika 2015 r. wstrzymano wykonanie wyroku;

XIll.  fgcznym Sagdu Okregowego we Wioctawku z dnia 23 marca 2018 r.,
sygn. akt Il K 6/18, zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17
pazdziernika 2018 r., sygn. akt [l AKa 168/18, zgodnie z ktdbrym wyrok tgczny opisany
w punkcie Xl utracit moc w zakresie rozstrzygniecia zawartego w podpunkcie b), a w
jego miejsce potgczono kary pozbawienia wolnosci wymienione w punktach VIl i IX,
orzekajgc kare tgczng w wysokosci 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na
poczet ktérej zaliczono okres zatrzymania w dniu 11 lutego 2007 r.; postanowieniem

Sadu Okregowego we Wioctawku z dnia 4 stycznia 2019 r. na okres zatrzymania
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zaliczono rowniez okres od 7 lipca 2015 r. godz. 8:05 do 15 lipca 2015 r. godz. 15:05
- kare wykonano w dniu 9 marca 2019 r.;

XIV. Sadu Rejonowego we Wioctawku z dnia 21 listopada 2019 r.
(prawomocnym od dnia 7 pazdziernika 2020 r.), sygn. akt Il K 840/17, za
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w dniu 10 stycznia
2007 r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, z art. 284 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. popetnione w dniu 20 maja 2005 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, przy czym w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzono
kare fgczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci - planowane rozpoczecie
wykonywania kary w dniu 9 wrzesnia 2025 r., planowane zakonczenie wykonywania
kary w dniu 7 lipca 2027 r.;

orzekt:

1. w mysl art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do
oprocentowania kredytdow bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w
zwigzku z wystgpieniem COVID-19, na podstawie art. 85§ 1i§ 2 k.k. w zw. z art. 86
§ 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym na dzien 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.,
potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach I, VI,
VIl, X oraz XIV i w ich miejsce wymierzyt kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary tgcznej pozbawienia
wolnosci orzeczonej w punkcie 1 zaliczyt okresy zatrzymania od 16 wrzesnia 2016 r.
do 20 wrzesnia 2016 r. oraz w dniu 11 lutego 2007 r.;

3. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w sprawie wydania
wyroku tgcznego w pozostatym zakresie;

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. kosztami postepowania obcigzyt Skarb
Panstwa.

Powyzsze orzeczenie nie zostalo zaskarzone przez zadng ze stron
postepowania i uprawomocnito sie w dniu 17 listopada 2022 r.

Kasacje na niekorzys¢ skazanego, wniost Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci wskazat na ,, razgce i majgce istotny wptyw
na tre$¢ wyroku naruszenie przepisoOw prawa procesowego - art. 366 § 1 k.p.k., art.
410 k.p.k., art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k. i art. 572 k.p.k., poprzez
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niewziecie pod uwage i niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy,
wynikajgcych z ujawnionego na rozprawie materiatu dowodowego, a dotyczgcych
postepowan wykonawczych w sprawach: Sgdu Rejonowego w Kole o sygn. akt VI K
459/07 i Sgdu Rejonowego we Wtoctawku o sygn. akt Il K 238/07 i w konsekwencji
bfedne potgczenie orzeczonych nimi kar, uznanych za niewykonane kary
pozbawienia wolnosci, z karami pozbawienia wolnosci podlegajgcymi wykonaniu,
wynikajgcymi z wyrokow: Sgdu Rejonowego we Wtoctawku z dnia 26 lutego 2002 r.
(sygn. akt Il K 176/02), Sgdu Rejonowego w Kole z dnia 13 lipca 2007 r. (sygn. akt
VI K 459/07), Sgdu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim z dnia 19 wrzesnia
2007 r. (sygn. akt Il K 112/06), Sgdu Rejonowego we Wioctawku z dni: 24 lipca 2012
r. (sygn. akt Il K 238/07) oraz 21 listopada 2019 r. (sygn. akt Il K 840/17) i w ich
miejsce wymierzenie kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy
wyrokiem w sprawie o sygn. akt VI K 459/07, orzeczono niepodlegajgcg tgczeniu z
karami pozbawienia wolnosci, samoistng kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 20 zt kazda, ktdrg postanowieniem Sgdu Rejonowego w Kole z dnia 24
lipca 2008 r. zamieniono na zastepczg kare 50 dni pozbawienia wolnoSci (zgodnie z
trescig komparycji wyroku tgcznego), przy czym postanowienie to zostato uchylone
w dniu 23 wrzesnia 2022 r., a kara grzywny zostata wykonana w cafoSci (w dniu 21
wrze$nia 2022 r., co rodzito w tym zakresie potrzebe umorzenia postepowania,
zgodnie z art. 572 k.p.k.), natomiast kara fgczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, orzeczona wyrokiem o sygn. akt Il K 238/07, rowniez nie podlegata
wykonaniu, gdyz tworzgce jg kary jednostkowe pozbawienia wolnosci weszty w sktad
wykonanej, w dniu 9 marca 2019 r., kary tgcznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgadu Okregowego we Wioctawku z dnia 23
marca 2018 r., sygn. akt Il K 6/18 (co nie wynika z cze$ci wstepnej kwestionowanego
rozstrzygniecia, zarowno z pkt. X, jak i Xlll), gdzie jednoczes$nie postepowanie w tym
zakresie zostato umorzone, na podstawie art. 572 k.p.k. (pkt 3 sentencji wyroku), w
wyniku czego doszto do potgczenia kar niepodlegajgcych tgczeniu, z karami
pozbawienia wolnosci, co stanowi razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku
facznego naruszenie przepisow prawa materialnego - art. 86 § 1 i § 2 kk. (w

brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.)".
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Podnoszgc ten zarzut skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
tagcznego w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu we Wioctawku w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzgcym co do tego, ze wyrok tgczny Sadu
Okregowego we Wioctawku z dnia 6 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 50/ 22
wydany zostat z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem
przepisow prawa procesowego wskazanych w zarzucie kasacji jak i naruszeniem
prawa materialnego, o czym mowa z kolei w uzasadnieniu tej skargi. Otéz nie ma
watpliwosci co do tego, ze uchybienie, ktdérego dopuscit sie sgd orzekajgcy w tej
sprawie, polegajace na objeciu karg tgczng kar pozbawienia wolnosci wymierzonych
wyrokami Sgdu Rejonowego we Wioctawku: z dnia 26 lutego 2002 r., sygn. akt Il K
176/02; z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt Il K 840/17; z dnia 24 lipca 2012 r.,
sygn. akt Il K 238/07; Sgdu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim z dnia 19
wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K 112/06 - z zastepczg karg pozbawienia wolnosci
orzeczong w zamian za kare grzywny, ktérg wymierzono wyrokiem nakazowym
Sadu Rejonowego w Kole z dnia 13 lipca 2007 r., sygn. akt VI K 459/07, stanowito
razgce naruszenie art. 85 § 1 i 2 k.k. Bezspornym jest, ze kara zastepcza
pozbawienia wolnosci nie podlegata i nie podlega tgczeniu z ktorgkolwiek z kar
okreslonych w art. 32 k.k., zatem potgczenie kar zasadniczych i kar zastepczych
pozbawienia wolnosci nie jest i nie byto dopuszczalne w zadnym z obowigzujgcych
dotychczas stanéw prawnych. Uchybienie to miato przy tym istotny wptyw na tresc
wyroku tgcznego, albowiem zostat on wydany pomimo braku ku temu podstaw
materialnoprawnych.

Stusznie tez dostrzegt autor kasacji, ze orzeczona wyrokiem nakazowym Sadu
Rejonowego w Kole z dnia 13 lipca 2007 r., sygn. akt VI K 459/07 kara grzywny
zostata przez skazanego uiszczona w dniu 21 wrzesnia 2022 r., wobec czego
postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2022 r. uchylono pkt 1 postanowienia Sgdu
Rejonowego w Kole z dnia 24 lipca 2008 r. o zarzadzeniu zastepczej kary

pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec skazanego J. J. (por. k. 250 akt dtuznika
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VI K459/07 nr karty dtuznika G 1138/07 — numeracja SN). Z tego wzgledu nie mogta
takze podlegacC fgczeniu ani wskazana wczesniej kara zastepcza pozbawienia
wolnosci ani tez, w wypadku procedowania wg stanu prawnego obowigzujgcego do
dnia 23 czerwca 2020 r., zasadnicza kara grzywny, ktdérg w catosci przeciez
wykonano. Racje ma skarzgcy co do tego, ze sposob procedowania Sadu
Okregowego we Wtioctawku nie byt prawidtowy, skoro jego uwadze uszia tak
zasadnicza informacja, dotyczgca kwestii wykonania kary, a zatem warunku
uzupetniajgcego jedng z przestanek orzekania kary tgcznej w stanie prawnym
obowigzujgcym na dzien 1 lipca 2015 r., a przeciez to w oparciu o ten stan orzekat
sad. Co prawda przedmiotowy wyrok tgczny w tej sprawie zostat wydany w dniu 6
pazdziernika 2022 r., a wiec niespetna dwa tygodnie po wydaniu postanowienia o
uchyleniu decyzji o zarzgdzeniu wykonania kary grzywny, to jednak dysponujgc
aktami postepowania wykonawczego w sprawie Sgdu Rejonowego w Kole, sygn. akt
VI K 459/07, sgd miatby mozliwos¢ powziecia tej istotnej informacji w terminie
wydania orzeczenia.

Analiza akt sprawy potwierdza (por. zarzadzenie k. 31, protokot rozprawy gtéwnej z
dnia 28 wrzesnia 2022 r.), ze procedujgc w przedmiocie wyroku fgcznego Sad
Okregowy we Wioctawkue nie dysponowat aktami sprawy, w tym aktami
wykonawczymi, a jedynie uzyskanymi w toku postepowania danymi o karalnosci
skazanego, odpisami jego wyrokow karnych czy informacjami nadestanymi z
jednostki penitencjarnej oraz pozyskanymi z systemu Noe.SISP, czym bez watpienia
naruszyt przepisy postepowania karnego, na ktére w kasacji powotuje sie skarzacy.
Rzecz tez i w tym, ze nawet dane, ktérymi dysponowat w toku procesu sgd meriti nie
zostaty przez niego prawidtowo odczytane. Chodzi tu mianowicie o kwestie
rozwigzania kary tgcznej orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego we Wioctawku,
sygn. akt Il K 238/07 i objecia tworzacych jg kar jednostkowych prawomocnym i
wykonanym w dniu 9 marca 2019 r. wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego we
Witoctawku z dnia 23 marca 218 r., sygn. akt Il K 6/18 (por. k. 12, 40 ,62, 67 akt Il K
50/22). Warto zauwazy¢, ze w aktach obecnie rozpoznawanej sprawy poza
szeregiem innych dokumentdéw, na k. 66-68 akt sprawy Il K 50/22 znajduje sie odpis
wyroku tgcznego z dnia 23 marca 2018 r. w sprawie sygn. akt Il K 6/18 wraz z danymi

o odbyciu orzeczonej nim kary tgcznej (por. k. 68 v notatka urzedowa) oraz odpis
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wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il
AKa 168/18 zmieniajgcego ww. wyrok fgczny jedynie w zakresie wymierzonej
skazanemu kary tgcznej pozbawienia wolnosci. Jest wiec oczywiste, ze przy
nalezytej starannosci sgd wydajgcy wyrok tgczny w tej sprawie mogt z tatwoscig
dostrzec, iz wskazany w pkt X komparycji wyrok Sadu Rejonowego we Wioctawku z
dnia 24 lipca 2012 r., sygn. akt Il K 238/07 jest elementem prawomocnego wyroku
tgcznego Sgdu Okregowego we Wioctawku z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt Il K
6/18, ktory to wyrok zostat juz w catosci przez skazanego wykonany. Skoro wiec
taczona w wyroku tgcznym kara pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wioctawku z dnia 24 lipca 2012 r., sygn. akt Il K 238/07 nie podlegata
juz wykonaniu, to wydanie wyroku tgcznego obejmujgcego to skazanie, w swietle
przepisdw obowigzujgcych na dzien 1 lipca 2015 r. nie byto dopuszczalne. Odmienne
postgpienie Sgdu Okregowego we Wioctawku, razgco naruszato prawo materialne,
tj. wowczas obowigzujacy art. 85 § 2 k k.

Majac zatem na uwadze wystepujgce w tej sprawie razgce uchybienia, ktérych
wptyw na tres¢ orzeczenia nie moze budzi¢ watpliwosci, zaskarzony wyrok tgczny
nalezato uchyli¢, a sprawe w tym przedmiocie przekaza¢ sagdowi | instancji do
ponownego jej rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad dotgczy
wszystkie akta spraw, ktérych dotyczy postepowanie w przedmiocie wyroku tgcznego

i zapisy w tych aktach bedzie miat na uwadze orzekajgc w tym przedmiocie.

[ms]



