V KK 327/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

w sprawie M. C. (poprzednio T.) skazanego z art. 56 ust. 3 i in. ustawy z dnia 29
lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii

M. W. skazanego z art. 55 ust. 3 utawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

E. T. (poprzednio B.) skazanego z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdzialaniu narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lutego 2024 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej A. P.,

kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 202/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 63/19,

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy pkt 3,
4,18 i 19 wyroku Sadu Okregowego w Ptocku z dnia 7 grudnia 2021

r., sygn. akt Il K 63/19 i w tym zakresie przekazuje sprawe do
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ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w todzi w
postepowaniu odwotawczym;

2) w pozostalym zakresie oddala wszystkie kasacje jako
oczywiscie bezzasadne;

3) obcigza M. W. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego
w czesci ha niego przypadajacej;

4) nakazuje zwrot M. C. i E. T. uiszczonych optat kasacyjnych.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Ptocku z dnia 7 grudnia 2021 r. (sygn. akt Il K
63/19):
- E. T. zostat uznany winnym czynoéw z art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii (dalej: u.p.n.) w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4
§ 1 kk. oraz z art. 53 ust. 1 i 2 u.p.n., za ktére wymierzono mu kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda,
- M. C. zostat uznany winnym czynéw z art. 56 ust. 1i 3 u.p.n. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wzw.zart. 4§ 1kk., zart. 55ust. 113 u.p.n. wzw. z art. 65 § 1 kk., za ktére
wymierzono mu kare fgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz 250 stawek dziennych
grzywny kazda po 100 zi,
- M. W. zostat uznany winnym czynow z art. 43 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k., z
art. 55 ust. 11 3 up.n. wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktére
wymierzono mu kare tgczng 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 stawek
dziennych grzywny po 100 zt kazda.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 8 grudnia 2022 r. (sygn. akt Il
AKa 202/22) utrzymano w mocy wyrok Sgdu | instancji.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniesli obronhcy

skazanych.
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Obronca M. W. wyrokowi zarzucit ,razgce naruszenia przepisow prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 w zw.
z art. 2, art. 4, art. 6, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej poprzez:

I. przyjetg za Sgdem | instancji oderwang od zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, dowolng, a nie swobodnhg ocene
dowodow, polegajgcg na:

a) braku nadania waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego, ktory
Sstanowczo zaprzeczyt, ze nabyt od S. J. Srodki odurzajgce w znacznej iloSci w celu
ich dalszej odsprzedazy oraz aby dokonat przewozu znacznej iloSci substancji
psychotropowej przez granice dla A. T. ,

b) obdarzeniu walorem wiarygodno$ci zeznan/wyjasnien Swiadka S. J. , podczas
gdy jego depozycje stanowity jedynie dowod z pomowienia i byty nastawione na
obcigzanie innych osob w celu umniejszenia swojej winy oraz ukierunkowane na
poprawe swojej sytuacji procesowej (celem uzyskania jak najnizszego wymiaru kary
| skorzystania z dobrodziejstwa art. 60 k.k.),

C) obdarzeniu walorem wiarygodnoS$ci zeznan/wyjasnien S$wiadka J. K. ,
wskazujgc, iz jego depozycje korespondujg z zeznaniami/wyjasnieniami Swiadka
S.J. , podczas gdy ztozone przez niego zeznania Stanowity jedynie dowod z
pomowienia, a ponadto byty nielogiczne, niespojne oraz niekonsekwentne, a to z
uwagi na to, iz Swiadek podawat zmienne wersje wydarzen, a co do wyjasnienia
Szeregu istotnych okolicznosci swojg niewiedze usprawiedliwiat niepamiecig z uwagi
na uptyw czasu,

d) uznaniu, iz nie zostato naruszone prawo do obrony oskarzonego z uwagi na
udokumentowang aktywnoSc¢ procesowy obrony, podczas gdy w realiach niniejszej
sprawy oskarzony nie miat realnej mozliwosci zgromadzenia i dostarczenia materiatu
dowodowego na swojg korzySc, jak np. rejestru pasazerow wchodzgcych na prom i
wychodzgcych z promu, ktory pozwolitby zanegowaC wersje przyjeta w
przedmiotowej sprawne przez Sad, poniewaz z uwagi na uptyw czasu bytoby to
niemozliwe, co w sposob oczywisty naruszyto prawo do obrony M. W. , czego sgd

odwotawczy nie dostrzegt.”
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Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania.

Obronca M. C. wyrokowi zarzucit:
»1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore to miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez to, ze w sktadzie
sgdu Il instancji zasiadat SSA X.Y.. , powotany na urzgd sedziego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztaftowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
Z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw, a nadto zachodzg w stosunku do tego sedziego
indywidualne okolicznoSci takie jak brak zasiegniecia opinii zgromadzenia ogélnego
sedziow apelacji, co w konsekwencji prowadzi do jednoznacznego stwierdzenia, ze
w orzekaniu w niniejszej sprawie w sgdzie Il instancji brata udziat osoba niezdolna
do orzekania, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazangw art. 439
§ 1pkt. 2 kp.k.;
2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore to miato istotny wptyw na tresSc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez to, ze sad Il
instancji z urzedu, do czego byt zobligowany, w ogole nie weryfikowat sktadu sgdu |
instanciji, kiedy to w sktadzie sgdu | instancji zasiadata SO X.Y.1 , ktérej to delegacja
do Sgdu Okregowego w Ptocku zgodnie z danymi zgromadzonymi w aktach sprawy
skonczyta sie dnia [...] 2020 r., a to samo przez sie obligowato sgd Il instancji do
poczynienia ustalen czy zostata ona przedtuzona oraz czy przedtuzenie delegacji
byto zgodne z art. 77 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych, a nadto sedzia SO
X.Y.1 , podobnie jak SSA X.Y.., powofana zostata na urzad sedziego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztaftowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
Z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw i zachodzg w stosunku do tego sedziego indywidualne
okolicznoSci takie jak brak zasiegniecia opinii zgromadzenia ogolnego sedziow
apelacji, co w konsekwencji prowadzi do jednoznacznego stwierdzenia, ze w
orzekaniu w niniejszej sprawie w sgdzie | instancji brata udziat osoba niezdolna do
orzekania, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1
pkt. 2 k.p.k.;
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3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore to miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku tj. art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k,
art. 4 § 1 k.k. i art. 49 Karty praw podstawowych oraz art. 7 Konwencja o ochronie
praw czfowieka i podstawowych wolnosci, do ktérego to doszto w skutek nie
umorzenia postepowania co do czynu z pkt VII komparycji wyroku polegajgcego na
wzieciu udziatu w obrocie znaczng iloscig Srodkow odurzajgcych na poczgtku
2005 ;

4. razgce i majgce wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa procesowego
przez naruszenie art. 433 § 2w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. iart. 7 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 k.p.k. do ktérego to doszto w wyniku nie rozwazenia w oglle zarzutu apelacji
obroncy dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.,
kiedy to obrona wywodzita, ze sad | instancji wyrokujgc nie dokonat oceny zeznan
zadnych swiadkow, poza S. J., lj. zeznan Swiadka J. K. , A. K., M. K., K. B.,A. D.,
t. L. czy M. P. (brak chocby wzmianki o tych Swiadkach w uzasadnieniu sgdu a quo),
a sad ll instancji zdaniem nie zajgknat sie co do tego zarzutu, powotujgc sie przy tym
na oceny sgdu meriti (ktérych jak ww. brak), co prowadzi do jednoznacznego wniosku,
Ze sgd ad quern dokonat kontroli instancyjnej niedbale, w sposob razgco odbiegajgcy
od ustawowego wymogu rzetelnej kontroli instancyjnej, co obrazuje, ze kontrola
instancyjna wydanego orzeczenia byta jednostronna, wybiorcza, catkowicie dowolna
I tym samym nie odpowiadajgca kryteriom wynikajgcym z tre$ci wymienionych
przepisow procedury karnej;

5. razgce i majgce wplyw na treSC orzeczenia naruszenie prawa procesowego
przez naruszenie art. 433 § 2w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. polegajgce
na nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k., w
ktorym to obrona podniosta, ze doszto do nieprawidfowosci w ocenie zeznan swiadka
S.J.it. N.,

6. naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. przejawiajgce
sie niedostrzezeniem przez Sgd odwotawczy, ze sad | instancji:

1) naruszyt normy z art. 399 k.p.k. w zw. z art. 367 § 1 k.p.k., bowiem dokonat
zmiany kwalifikacji prawnej czynéw zarzuconych oskarzonemu wychodzgc poza

granice oskarzenia, do ktérego to doszto w skutek przyjecia, ze zmiana daty czynow
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oskarzonego z pkt XI komparycji wyroku z roku 2006 na rok 2016 (dziesie¢ petnych
lat) nie wymaga wrecz zadnej refleksji ani poinformowania przez Przewodniczgcego
0 mozliwosci wypowiedzenia sie w tym zakresie, kiedy to w ocenie obrony sgd |
instancji orzekt przy braku skargi uprawnionego oskarzyciela co do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt XI komparycji wyroku tj. naruszyt normy z art. 439
§ST1pkt9kp.k wzw. zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.;

2) dopuscit sie razgcej obrazy przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 65
§ 1 k.k., majgcej istotny wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia, polegajgcg na jego
niezasadnym zastosowaniu zarOwno w opisie czynéw, jak rowniez w podstawie
skazania i wymiaru kary,

7. razgce i majgce wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa procesowego
przez naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. art. 440 k.p.k. do ktérego to doszto w skutek
dokonania niedbatej kontroli zaskarzonego orzeczenia przez sad Il Instancji pod
wzgledem merytorycznym i prawnym, nie tylko w granicach Srodka odwotawczego,
ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic, w celu stwierdzenia, czy nie zachodzita
W niniejszej sprawie razgca niesprawiedliwosc wyroku, ktora podnosze, ze w sytuacji
w ktorej oskarzony bronit sie przed zarzutami dotyczgcymi czynu z roku 2006 a
finalnie zostat Skazany za czyn z roku 2016.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi,
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku w czesci dotyczgce;j
Skazanego M. C. i przekazanie sprawy do Sgdu odwotawczego do ponownego
rozpoznania.

Obronca E. T. wyrokowi zarzucit:

»1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore to miato istotny wptyw na tresSc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez to, ze w sktadzie
sgdu Il instancji zasiadat SSA X.Y.. , powotany na urzgd sedziego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej w trybie okre$lonym przepisami ustawy
Z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw, a nadfo zachodzg w stosunku do tego sedziego
indywidualne okolicznosci takie jak brak zasiegniecia opinii zgromadzenia ogolnego
sedziow apelacji, co w konsekwencji prowadzi do jednoznacznego stwierdzenia, ze

w orzekaniu w niniejszej sprawie w sgdzie Il instancji brata udziat osoba niezdolna
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do orzekania, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439
§ 1pkt. 2 kp.k.;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore to miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez to, ze sad Il
instancji z urzedu, do czego byt zobligowany, w ogole nie weryfikowat sktadu sgdu |
instanciji, kiedy to w sktadzie sgdu | instancji zasiadata SO X.Y.1 , ktorej to delegacja
do Sgdu Okregowego w Ptocku zgodnie z danymi zgromadzonymi w aktach sprawy
skonczyta sie dnia [...] 2020 r., a to samo przez sie obligowato sgd Il instancji do
poczynienia ustalen czy zostata ona przedtuzona oraz czy przedtuzenie delegacji
byto zgodne z art. 77 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych, a nadto sedzia SO
X.Y.1 , podobnie jak SSA X.Y.., powotana zostata na urzgd sedziego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej w trybie okreSlonym przepisami ustawy
Z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw i zachodzg w stosunku do tego sedziego indywidualne
okolicznoSci takie jak brak  zasiegniecia opinii zgromadzenia ogolnego sedziow
apelacji, co w konsekwencji prowadzi do jednoznacznego stwierdzenia, ze w
orzekaniu w niniejszej sprawie w sgdzie | instancji brata udziat osoba niezdolna do
orzekania, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1
pkt. 2 k.p.k.;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore to miato istotny wptyw na tresSc
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art.
7 kp.k. wzw. z art. 424 § 1 k.p.k. do ktérego to doszto w skutek zaaprobowania
dowolnych ustalen sgdu a quo i mato tego, poczynienia swoich, rownie dowolnych
ocen materiaftu dowodowego, a w konsekwencji przyjecia przez sgd Il instancji, ze E.
T. byt wspotsprawcg czynu z pkt Il komparycji wyroku (produkcja amfetaminy z
aminy), wytgcznie na bazie uznania, ze skoro znajdowat sie w miejscu czynu to jest
wspotsprawcg, bowiem zdaniem sgdu ad quem osoby postronne nie znalazty by sie
w miejscu czynu (uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego), kiedy to znalazt sie
woéwczas tam Swiadek S. J. , ktory w tym procederze rowniez nie uczestniczyt (w
ocenie tak organow $cigania jak i sgdow powszechnych), a sam Swiadek t. N.
podawat rowniez o transakcjach w ktorych wytgcznie byt Swiadkiem a nie

kooperantem (co réowniez zostato zaaprobowane przez sgdy powszechne i organy
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Scigania), co jaskrawo wrecz obrazuje, ze sgd Il instancji swoimi dywagacjami o
doswiadczeniu zyciowym i logice, z ktorego to wnioskuje na bazie zeznan S. J. a 0
udziale E. T. w tym procederze, sprowadzajgcych sie do gdybania przez ww. $wiadka,
Ze E. T. nie miat by pieniedzy na amine i wyglgdat jakby sie uczyt produkcji, w ocenie
obrony wytgcznie informuje uczestnikow i do$¢ liczng widownie tegoz postepowania,
Ze sgd ad quem dziata wbrew logice, ktora nakazuje jednak przyjgc, ze skoro
Swiadek w produkcji nie uczestniczyt to rownie dobrze E. T. , ktorego to nie byto
wowczas sta¢ na zakup aminy, czyli najdrozszego i niezbednego sktadnika do
wytworzenia amfetaminy, nie brat w wytworzeniu amfetaminy zadnego udziatu, za$
swoje doswiadczenie zyciowe w zakresie handlu narkotykami winien sgd Il instancji
wytgcznie w dalszym ciggu pogfebia¢ a nie obecnie na jego bazie skazywac i
uznawac winnym zbrodni, kiedy to same te zeznania nie pozwalajg na przypisanie
wspotsprawstwa w zbrodni, bedgc ocenionymi zgodnie z normami K.p.k. Stanowczo
podkreSlam, ze w niniejszym postepowaniu brak dowodow na wspotsprawstwo
oskarzonego co do czynu z pkt Il komparycji wyroku zostat przez sgd odwotawczy
zastgpiony nieudolnie zasadami prawidfowego rozumowania, doswiadczenia
zyciowego i logiki, gdzie wszystkiego w zasadzie zabrakto;

4, art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nie rozpoznanie wszystkich
zarzutow apelacji w granicach tego S$rodka odwofawczego, w tym w ogodle
zaniechania zgodnego z art. 424 § 1 k.p.k. odniesienia sie do zarzutu apelacyjnego
naruszenia art. 410 k.p.k. w cze$ci odnoszgcej sie do dowodu z opinii biegtego R.C.,
5. razgce i majgce wplyw na treSC orzeczenia naruszenie prawa procesowego
przez naruszenie art. 433 § 2w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. iart. 7 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 k.p.k. do ktérego to doszto w wyniku nie rozwazenia nalezycie zarzutu apelacji
obroncy dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. w
zakresie w jakim obrona wywodzita, ze sgd | instancji wyrokujgc nie dokonat oceny
zeznan Swiadkéw t. L. czy M. B. (brak choc¢by wzmianki o tych Swiadkach w
uzasadnieniu sgdu a quo),

6. razgce i majgce wptyw na treSC orzeczenia naruszenie prawa procesowego
przez naruszenie art. 433 § 2w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. polegajgce
na nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k., w

ktorym to obrona podniosta, ze doszto do nieprawidfowosci w ocenie zeznan Swiadka
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S. J., kiedy to gdyby Sad Il Instancji nie dowolnie a swobodnie pochylit sie nad oceng
materiatu dowodowego, ktorego ocena zostata zakwestionowana w apelacji,
musiatby wywiesc, Ze nie logiczne sg ustalenia Sgdu | Instancji co do przyjecia, ze:
1) zeznania Swiadka S. J. w zakresie czynu z pkt Il komparycji wyroku sg
wystarczajgce do uznania, ze oskarzony E. T. dopuScit sie przestepstwa
wytworzenia amfetaminy popetnionego w formie wspotsprawstwa, wytgcznie na
bazie jak to uczynit sgd ad quem przebywania oskarzonego w miejscu czynu, kiedy
to woéwczas i wspotsprawcg nalezato by podtog logiki sgdu uznac¢ S. J. a, bowiem i
on tam przebywat. Sad Il instancji przyjat, ze E. T. byt wspdipracg wytgcznie na bazie
uzasadnienia o jego obecnosci i wywiedzionego przez sgd ad quem twierdzenia,
Jakoby inne osoby wowczas nie mogty tam przebywac, kiedy to S. J. podat, ze ,Ja
tam pojechatem prawdopodobnie oddawac pienigdze A. U. , ja bytem mu winien
pienigdze za narkotyki”, co pozwala swobodnie wywodzi¢, biorgc pod uwage
chociazby trudng sytuacje finansowg oskarzonego, ze rownie dobrze mogt tam by¢
pozyczy¢ pienigdze, tudziez z miliona innych powodow a sam fakt obecno$ci jest
zdecydowanie nie wystarczajgcy dla przypisania mu wspotsprawstwa, zwtaszcza, ze
rowniez Swiadek t. N. podawat stuchany dnia 4 lutego 2020 r., ze: ,Ja po prostu tam
bytem w trakcie tych transakcji”, co w sposob oczywisty podwaza ustalenia sgdu i
obrazuje nieprawidtowoSci w ocenie materiatu dowodowego, ktora to ocena
wymkneta sie sgdowi odwotawczemu poza logike i doSwiadczenie zyciowe;

2) zeznania Swiadka S. J. w zakresie czynu z pkt Il komparycji wyroku sg
wystarczajgce do uznania, ze oskarzony E. T. dopuScit sie przestepstwa
wytworzenia amfetaminy popetnionego w formie wspotsprawstwa, kiedy odnos$nie
udziatu oskarzonego w tym procederze Swiadek S. J. podawat w toku przestuchania
dnia 24 kwietnia 2019 r. ,Nie wiem czy oni to robili we trzech, czy E. B. tam tylko stat’
(k.520), dalej stuchany dnia 22 maja 2019 r. wyjasnit: ,Nie widziatem, zeby fizycznie
B. strgcat amfetamine. On tam byt tak jak ja sie pojawitem. Nie moge powiedzie¢ czy
on byt tam przypadkowo, czy chciat sie nauczyc¢ (k.808)", z kolei stuchany na
rozprawie dnia 26 kwietnia 2021 r. podat nastepujgco: ,Na dzien dzisiejszy nie mam
pojecia, czy ta amfetamina byta B., czy U. Wydaje mi sie, ze B. nie miatby pieniedzy
na tg amfetamine, wiec ona nie bytaby B. tylko U., tak mi sie wydaje. Nie wiem tego

co sie stato z tg amfetaming”, co nie pozwala na bazie takich zeznan przyjgc¢ zeby E.
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B. wytwarzat amfetamine czy byt wspotsprawcg tego czynu, kiedy to samo stanie jest
irrelewantne prawnie, za$ o zadnym wspotsprawstwie nie moze by¢ mowy, skoro
wiemy, Ze najwazniejszy i najdrozszy sktadnik procesu wytwarzania amfetaminy nie
nalezat do oskarzonego, a nadto co najwyzej mogt sie uczy¢ wytwarzania, co
ewidentnie nie pozwala na kwalifikacje prawng jego czynu z art. 53 u.o0.p.n.;

3) zeznania Swiadka S. J. w zakresie czynu z pkt Il komparycji wyroku sg
wystarczajgce do uznania, ze oskarzony E. T. dopuScit sie przestepstwa
wytworzenia amfetaminy, kiedy z zeznan tych w ogodle nie wynika, zeby doszto do
wytworzenia amfetaminy,

4) zeznania S$wiadka S. J. w zakresie czynu z pkt Il komparycji wyroku sg
wystarczajgce do uznania, Zze oskarzony E. T. dopuScit sie przestepstwa
wytworzenia amfetaminy popetnionego w formie wspotsprawstwa, kiedy to zostaty
one podwazone opinig toksykologiczno- sgdowg z dnia 23 sierpnia 2021 r. oraz
opinig uzupetniajgcg ztozong na rozprawie przez dr n. med. R.C., z ktorych to opinii
wynika, ze wbrew zeznaniom Swiadka S. J. a nie byto mozliwoSci wytgcznie
wzrokowo ocenienia przez Swiadka, ze ma do czynienia z aming bgdz z kwasem
siarkowym,

7. naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. przejawiajgce
sie niedostrzezeniem przez Sgd odwotawczy, ze sad | instancji:

1) naruszytnormy z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w skutek nie przestuchania
Z urzedu wspotsprawcy czynu opisanego w pkt | komparycji wyroku N. M. ,

2) naruszyt normy z art. 399 k.p.k. w zw. z art. 367 § 1 k.p.k., bowiem dokonat
zmiany kwalifikacji prawnej czynéw zarzuconych oskarzonemu wychodzgc poza
granice oskarzenia, do ktorego to doszto w skutek przyjecia, ze zmiana daty czynow
oskarzonego z pkt Il komparycji wyroku z roku 2003 na rok 2009 (szesc¢ lat) nie
wymaga wrecz zadnej refleksji ani poinformowania przez Przewodniczgcego o
mozliwo$ci wypowiedzenia sie w tym zakresie, kiedy to w ocenie obrony sgd |
instancji orzekt przy braku skargi uprawnionego oskarzyciela co do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt Il komparycji wyroku tj. naruszyt normy z art. 439
S1pkt9kp.k wzw. zart. 17§ 1 pkt 9 k.p.k.;
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3) dopuscit sie razgcej obrazy przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 65
§ 1 k.k., majgcej istotny wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia, polegajgcg na jego
niezasadnym zastosowaniu zarOwno w opisie czynow, jak rowniez w podstawie
skazania i wymiaru kary co do czynu opisanego w punkcie | komparycji wyroku,

8. razgce i majgce wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa procesowego
przez naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. art. 440 k.p.k. do ktérego to doszto w skutek
dokonania niedbatej kontroli zaskarzonego orzeczenia przez sad Il Instancji pod
wzgledem merytorycznym i prawnym, nie tylko w granicach $rodka odwotawczego,
ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic, w celu stwierdzenia, czy nie zachodzita
W niniejszej sprawie razgca niesprawiedliwosc¢ wyroku.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lodzi,
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku w czesci dotyczgcej
Skazanego E. T. i przekazanie sprawy do sadu odwoftawczego do ponownego
rozpoznania.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje okazaty sie zasadne jedynie w zakresie utrzymania w mocy pkt 3 i 4,
18 i 19 wyroku Sadu Okregowego, a w pozostatym zakresie uznano je za oczywiscie
bezzasadne.

W odniesieniu do kasacji obroncy E. T. w czesci dotyczacej zarzutdéw
obejmujgcych naruszenie prawa procesowego Ww akceptacji przypisania mu
wspotsprawstwa do produkcji amfetaminy przyzna¢ nalezy racje obroncy. Sad |
instancji o wspoétsprawstwie po stronie tego oskarzonego orzekt praktycznie w petni
W oparciu o zeznania S. J. a. Jednak z samego uzasadnienia wyroku nie wynika,
jakie kryteria przypisania wspotsprawstwa przyjat Sad w swoim rozstrzygnieciu. W
czesci dotyczacej ustalen faktycznych co do czynu przypisanego w pkt 3 sentenciji
wyroku (pkt 2 komparyciji) wskazano, ze ,S. J. zobaczyt, ze mezczyzni $cinali amine.
Widziat w pomieszczeniu E. T. , ktéry jednak podczas jego obecnosci w piwnicy nie
wykonywat konkretnych dziatan, wyglgdato, jakby miat sie uczyc.” (s. 5 uzasadnienia).
Nastepnie Sad pisze, ze ,S. J. o okolicznosciach, kiedy byt Swiadkiem procesu
wytrgcania aminy po raz pierwszy podat podczas konfrontacji, kiedy po raz pierwszy

opisat szczegotowo, kiedy byt Swiadkiem mieszania aminy przez oskarzonego E. T. .
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Podczas swoich pierwszych wyjasnien w tym zakresie stwierdzit, iz jest pewien, iz
doszto do wytrgcania aminy z nastepujgcych powodow: A. U. mowit, Ze bedag
wytrgcac i widziat, a w zasadzie wyczut w pomieszczeniu amine, ktdra ma stomkowy,
bardzo intensywny zapach.” (s. 26 uzasadnienia). Za$ w czesci dotyczgcej prawnego
uzasadnienia przypisanego oskarzonemu czynu, Sad | instancji rzekome
wspotdziatanie opisat w nastepujgcy sposob ,W celu przeprowadzenia niniejszego
procesu oskarzony oraz wskazane osoby zaopatrzyli sie w substancje niezbedne do
jej przeprowadzenia (...), przygotowali stosowne narzedzia (...) oraz miejsce (...)
odizolowane od mieszkancow. (...) Nastepnie dokonali wytrgcenia aminy w ten
Sposob, iz dolewajgc do niej kwasu siarkowego i mieszajgc doprowadzili do
odparowania | uzyskania konsystencji proszku. (...) Dziatania oskarzonego i
wskazanych wyzej 0sOb objete byty wspotsprawstwem - sprawcy dziatali wedle Scisle
okre$lonego podziatu rol - A. U. zapewniat amfetamine, M. B. za$ udostepniat
pomieszczenia.” (s. 34 uzasadniania). Zasadnie w apelacji skarzgcy zarzucit, ze te
ustalenia sg w czesci sprzeczne i nie wystarczajg na przypisanie E. T. i
wspotsprawstwa do produkcji amfetaminy.

Odnoszagc sie do zarzutéw zwigzanych wtasnie z brakiem adekwatnego
uzasadnienia przypisania wspoétsprawstwa E. T. i, Sgd odwotawczy poprzestaje na
stwierdzeniu, ze ,obecnos$¢ oskarzonego w miejscu wytwarzania amfetaminy i w
czasie, kiedy prowadzony byt 6w nielegalny proces chemiczny pozwala wnioskowac,
iz mamy do czynienia z nieodpartg logikg sytuacji, ktora wskazuje, ze byto to wspolne
przedsiewziecie kilku osob, a do ich kregu nalezat takze oskarzony. Zachowaniu
oskarzonego nie mozna przeciez przypisac przypadkowosci, czy braku swiadomosci
w czym bierze udziat. Powyzsza konstatacja prowadzi do wniosku, iz oskarzony byt
wspotsprawcg przestepstwa, a nie jedynie - jak sugeruje apelujgca - biernym i
postronnym obserwatorem procesu wytwarzania amfetaminy. Mimo, ze dowody w
sprawie zebrane nie pozwalajg na ustalenie, czy oskarzony wykonywat jakiekolwiek
czynnosci techniczne zwigzane z procesem wytarzania amfetaminy, to w Swietle
przedstawionych wyzej argumentow, zasadna | zastugujgca na akceptacje jest
konstatacja sgdu I instancji, ze oskarzony byt wspotsprawcg czynu.”

Przyzna¢ nalezy racje skarzgcemu kasacyjnie, ze taki sposéb rozpoznania

apelacji w tym wycinku sprawy jest daleki od standardu kontroli odwotawczej. Nie
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odniesiono sie w ogdle do tych watkow apelaciji, ktore kwestionowaty faktyczny, a co
za tym idzie prawny kontekst przyjecia wspotsprawstwa do produkcji amfetaminy. Nie
jest przy tym w jakikolwiek sposdéb wyjasnione na etapie odwotawczym, czym
kierowat sie Sad uznajgc, ze sama obecnos¢ oskarzonego na miejscu zdarzenia
Swiaczy o tym, Ze z pewnoscig dziatat on wspdlnie i w porozumieniu z pozostatymi
uczestnikami w procesie produkcji sybstancji psychoaktywnych. Utrwalone juz
orzecznictwo Sadu Najwyzszego w przedmiocie oceny tego, jak nalezy oceniaé
obecnos$¢ okreslonej osoby w miejscu popetnienia przestepstwa przez innych jest
jednoznacznie. Wyraznie akcentuje ono, ze sama swiadomos¢, a nawet akceptacja
zachowan innych osoéb, ktére realizujg znamiona typu czynu zabronionego, nie
wystarcza do uznania wspotsprawstwa w popetnieniu tego czynu. Przede wszystkim
konieczna jest realizacja znamion wspétsprawstwa poprzez wspolng realizacje
znamion okreslonego typu czynu zabronionego. Aby mozna byoo méwi¢ o
wspotsprawstwie, porozumienie z inng osobg musi zosta¢ osiggniete przed wspdlng
realizacjg znamion czynu zabronionego, lub przynajmniej w momencie tej realizaciji.
Przyjecie konstrukcji wspotsprawstwa nie zwalnia sgdu orzekajgcego w sprawie z
obowigzku doktadnego wskazania na konkretne zachowania oskarzonych, ktére
majg by¢ kwalifikowane, jako "wspdlna" realizacja znamion czynu zabronionego w
rozumieniu art. 18 § 1 k.k. Podkresla sie takze, ze nawet jesli wspotsprawstwo nie
musi opierac¢ sie na realizacji znamion czasownikowych zawartych w opisie typu
czynu zabronionego, to w kazdym przypadku wymaga to, aby sprawca podjat
dziatanie, ktore w ramach uzgodnienia byto niezbednym lub istotnym warunkiem dla
realizacji przez innego wspotsprawce znamion czynnosci wykonawczej zawartych w
danym typie czynu zabronionego. Zatem wspotsprawstwo nie moze ograniczac sie
wylgcznie do biernego obserwowania dziatan innej osoby, ktdra realizuje znamiona
typu czynu zabronionego, nawet jesli towarzyszy temu petna swiadomosc¢ karalnosci
takiego zachowania oraz akceptacja (zob. wyrok SN z 8.12.2011 r., Il KK 162/11,
OSNKW 2012, nr 3, poz. 28., wyrok SN z 23.10.2014 r., IV KK 171/14, wyrok SN z
15.12.2011 r., Il KK 193/11, wyrok SN z 21.12.2011 r., 11l KK 208/11).

Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie podziela powyzszy sposéb wyktadni art.
18 § 1 k.k. Zgodnie z fundamentalng zasadg odpowiedzialnosci karnej, konieczne

jest jednoznaczne i indywidualne udowodnienie winy sprawcy. Realizacja
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zarzucanych znamion konkretnego typu czynu zabronionego musi mie¢ swojg
podstawe w unikalnym w konkretnej sprawie materiale dowodowym. Oczywiste z
punktu praktyki procesu karnego jest takze to, ze czesto sad nie dysponuje dowodem
bezposrednim, w sposoéb absolutnie jednoznaczny przesgdzajgcym o danym
zdarzeniu i jego ocenie prawnej. Wowczas implementuje sposoby rozumowania,
wyciggania wnioskow i oceny jakosciowej materiatu, jakim dysponuje. W
uzasadnieniu za$s przekona¢ musi, ze wersja wydarzen jest tg, co do ktdrej nie mozna
w racjonalny sposob przedstawi¢ zarzutéw, innych niz czysto polemiczne. Sad
kierowaC sie musi przyjetymi powszechnie kanonami argumentacji i wnioskowan,
gdyz wszelkie niedopowiedzenia, czy tzw. skroty myslowe czynig przypisanie winy
wadliwym procesowo. tancuch powiazan okreslonych wydarzen i ocena ich
znaczenia w danym kontekscie (faktycznym i prawnym) musi poddawac sie
weryfikacji i nie moze zawieraC luk, ktore dopuszczajg jako réownie lub bardziej
prawdopodobng odmienng wersje. Prawo materialne determinuje to, czego nalezy
poszukiwac w sprawie i w jakim kierunku ogniskowa¢ postepowanie dowodowe.

W przypadku wspétsprawstwa, niezaleznie, czy przyjmuje sie koncepcije
formalno-, czy materialno-obiektywng, konieczne jest wykazanie istotnoSci
konkretnego zachowania w kontekscie realizacji znamion typu czynu zabronionego
przez innego wspotdziatajgcego. Ocena ta musi uwzglednia¢ zawarte porozumienie
oraz przekonania pozostatych sprawcow. Porozumienie takie charakteryzuje sie
akceptacjg wspdlnej realizacji znamion typu czynu zabronionego. Moze ono miec¢
charakter formalny lub by¢ jedynie domniemane, wymagajac jedynie swiadomosci
wspolnego dziatania ze strony wspotsprawcow. Porozumienie moze zosta¢ zawarte
przed popetnieniem czynu zabronionego, ale takze w trakcie jego realizacji, gdy do
wykonujgcego znamiona typu czynu zabronionego sprawcy dotgcza inna osoba.
Dopiero po przystgpieniu do porozumienia lub jego zawarciu zachowania oséb w nim
uczestniczgcych mogg by¢ uznane za wspotsprawstwo. Nie ma zatem mozliwosci
pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej za dziatania pozostatych wspotsprawcow
podjete w ogodle bez przystgpienia do porozumienia i rozpoczeciem przez nich
wspolnej realizacji znamion typu czynu zabronionego. Oprdécz porozumienia,
dodatkowym warunkiem wspoétsprawstwa, ktory pozwala odroznic je od pomocy, jest

tzw. "animus auctoris”, czyli postrzeganie czynu popetnianego wspolnie z innymi
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osobami jako wtasnego. Wspodtsprawca musi traktowac wszystkie dziatania objete
porozumieniem jako wtasne, a nie cudze przedsiewziecie. Te materialnoprawne
wymogi muszg znalez¢ odzwierciedlenie w materiale dowodowym oraz jego
swobodnej ocenie w optyce doswiadczenia Zzyciowego i zasad logicznego
wnioskowania. W niniejszej sprawie bez watpienia tego zabrakto. Sgd odwotawczy
nie wyjasnit w jaki sposéb rozumie koncepcje wspotsprawstwa do konkretnego czynu
(tutaj wytwarzania narkotyku) i co za tym idzie, jakie elementy stanu faktycznego
uzasadniajg okreslone tezy.

Odnosnie zas do kasacji obroncy M. C. obronca ma racje w zakresie, w ktorym
kwestionuje prawidtowos¢ kontroli odwotawczej co do zarzutu apelacyjnego
naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. (brak oceny wiekszosci dowodow przez
Sad | instancji). Lektura uzasadnienia orzeczenia Sagdu | instancji bezsprzecznie
prowadzi do wniosku, ze jest ono niekompletne. W pkt 2.1 uzasadnienia Sad |
instancji omawia jedynie zeznania jednego $wiadka — S. J. . Brak natomiast
rozwazan co do wszelkich innych dowoddéw. Sgd odwotawczy zauwazyt, ze w
pisemnym uzasadnieniu, sporzgdzonym na oficjalnym formularzu, pomimo oceny
tego konkretnego dowodu, brak jest dalszych ocen innych materiatéw dowodowych.
Z uwagi na zachowang systematyke formularza oraz kolejnos¢ numerac;ji akt sprawy,
sgd odwotawczy doszedt do wniosku, ze braki w uzasadnieniu sg skutkiem
niedopatrzenia osoby sporzgdzajgcej dokument, a nie brakoéw, ktére mozna bytoby
uzupetni¢ w procesie. Choc taka sytuacja, zdaniem Sgdu nie powinna mie¢ miejsca,
to jednakze wady pisemnego uzasadnienia, szczegodlnie w obszarze oceny dowodow
i wyjasnienia faktycznych podstaw zarzucanych oskarzonym czyndéw, nie sugeruja,
ze proces wyrokowania byt wadliwy. Sgd Apelacyjny ten ewidentny mankament
niepozwalajgcy w istocie na odtworzenie toku rozumowania Sgdu i instancji niejako
bagatelizuje, wskazujgc, ze w analizie dowodéw faktycznie skoncentrowano sie
jedynie na zeznaniach swiadka S. J. a, ktére sg wystarczajgce do skazania.

W czesci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego a dotyczgcej apelacji
obroncy M. C. nie odniesiono sie jednak rzetelnie do zarzutéw. Sgd poprzestaje na
stwierdzeniu, ze w istocie mimo braku czesci uzasadnienia nie ma on probleméw z
odtworzeniem toku rozumowania Sgdu meriti, a zeznania S. J. a sg wystarczajgce

do przypisania sprawstwa. Pomija jednak zupetnie okolicznos¢, ze w sprawie
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zeznawali takze inni swiadkowie, ktorzy przedstawiali inng wersje (korzystng dla
oskarzonego). Nie jest dopuszczalne catkowite pominiecie znacznej czesci materiatu
dowodowego. Taka kontrola odwotawcza jest po pierwsze iluzoryczna i nie spetnia
minimalnych standardéw, jakie ustawodawca wyznaczyt dla tej fazy postepowania, a
po drugie prowadzi do efektywnej utraty jednej instancji. Niedopuszczalny
mankament uzasadnienia wyroku Sadu | instancji niepozwalajgcy na jakakolwiek
ocene prawidtowos$ci procedowania sgdu jest niejako usprawiedliwiany przez Sad
odwotawczy. Ten ostatni uzasadnia swoje stanowisko w sposéb dalece niedoskonaty.
Wiasciwie sprowadza sie do akceptacji zeznan S. J. a i milczgcego uznania, ze nie
ma znaczenia cata reszta materiatu dowodowego. Niezaleznie od oceny wartosci
dowodowej zeznanh swiadka J. rolg Sgdu odwotawczego jest wszak dbanie o pewien
elementarny standard procedowania w sprawie karnej. ,Usprawiedliwianie” tak
daleko idgcych uchybien formalnych Sgdu meriti (brak znacznej czesci uzasadnienia)
z pewnoscig nalezy zakwalifikowaé jako razgce naruszenie przepisow procedury
dotyczgcych postepowania odwotawczego.

W ponownym postepowaniu Sgd odwotawczy rzetelnie odniesie sie do
wskazanych w apelacji zarzutéw, ktérych wadliwe rozpoznanie skutkowato w
postepowaniu kasacyjnym uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

[J.J.]
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