Sygn. akt V KK 326/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie K. S.

skazanego z art. 174 § 1 k.k,; art. 224 § 2 k.k.iart. 157§ 2 k.k. wzw. zart. 11§ 2
k.k.; 178a § 1 k.k.

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 listopada 2013 r.,

kasacji obroncy skazanego od wyroku

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 marca 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 18 wrzesnia 2012 .,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. P. -
Kancelaria Adwokacka kwote 442 (czterysta czterdziesci dwa) zt i
80 (osiemdziesigt) gr, w tym 23% podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;

3. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Sgd Rejonowy skazat K. S. za trzy
przestepstwa, to jest: kwalifikowany z art. 174 § 1 k.k. czyn sprowadzenia w dniu 31
marca 2012 r. w W. bezposredniego niebezpieczehstwa katastrofy w ruchu
lgdowym, kwalifikowany z art. 224 § 2 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
czyn wywierania przemocg wptywu na czynnosci podjete przez funkcjonariuszy
Policji oraz kwalifikowany z art. 178a § 1 k.k. czyn polegajacy na prowadzeniu
samochodu marki Audi A4 w stanie nietrzezwosci, wymierzajgc mu m.in. tgczng
kare roku i trzech miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku — w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze — wniost
obronca oskarzonego, zarzucajgc w niej: obraze przepisow postepowania, ,w tym
zwlaszcza” art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. ,polegajaca
na dowolnej ocenie materialu dowodowego (...) i dokonanie btednych ustalen
faktycznych (...), ze K. S. mimo mitodego wieku jest osobg zdemoralizowang”;
obraze art. 54 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie, i razgcg niewspotmiernosc
kary wynikajgcg z niezastosowania instytucji warunkowego zawieszenia jej
wykonania, w oparciu o art. 69 k.k.” i wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku przez
zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na lat trzy i oddanie
oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora, bagdz stosownego
stowarzyszenia lub organizacji spotecznej’”.

Wyrokiem z dnia 5 marca 2013 r. Sgd Okregowy uznat te apelacje za
oczywiscie bezzasadng i zaskarzony nig wyrok utrzymat w mocy.

Ten wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego i
podniost w niej zarzuty:

1. razgcego naruszenia prawa procesowego, to jest art. 440 k.p.k. w zw. z art.

7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny wptyw na tres$¢ orzeczenia

poprzez wydanie skarzonego orzeczenia niezmieniajgcego orzeczenia Sadu

| instancji zawierajgcego ustalenie o sprawstwie i winie skazanego w

zakresie czynu z art. 174 § 1 k.k., podczas gdy, jak wynika ze

zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie mozna przypisac
skazanemu przedmiotowego czynu zabronionego z powodu niewypetnienia

zachowaniem skazanego znamion zaréwno strony przedmiotowej jak i



podmiotowej, co nie powinno uj$¢ uwadze Sadu Il instancji i co powinno by¢
szanowane w skarzonym orzeczeniu,

razgcego naruszenia prawa procesowego to jest art. 440 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez wydanie skarzonego orzeczenia niezmieniajgcego orzeczenia Sadu
| instancji zawierajgcego ustalenie o sprawstwie i winie skazanego w
zakresie czynu zabronionego z art. 242 § 2 k.k., podczas gdy, jak wynika ze
gromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, nie mozna przypisac
skazanemu popetnienia tego czynu z powodu niewypetnienia jego
zachowaniem znamion zarowno strony przedmiotowej jak i podmiotowej, co
nie powinno ujs¢ uwadze Sadu Il instancji i co powinno by¢ szanowane w
skarzonym orzeczeniu;

razgcego naruszenia prawa procesowego to jest art. 455 k.p.k. polegajgcego
na niepoprawieniu przez Sagd ad quem btednej kwalifikacji przypisanego
skazanemu czynu — pkt 1 i 2 powyzej — pomimo cigzgcego nan w tym
zakresie obowigzku ustawowego, niezaleznie od granic i zarzutow
podniesionych w apelaciji;

razgcego naruszenia prawa procesowego, to jest art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, ktérym
skazanego uznano winnym popetnienia czynu z art. 157 § 2 kkk. w
warunkach braku skargi uprawnionego oskarzyciela

i wniést o:

uchylenie zaskarzonego wyroku, a takze wyroku Sgdu | instancji oraz:
uniewinnienie skazanego od zarzutu popetnienia czynu z art. 174 § 1 k.k.
oraz art. 224 § 2 k.k. i 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 k.k., na podstawie art. 537
§ 2 in fine k.p.k. w zwigzku z oczywiscie niestusznym skazaniem

- ewentualnie o przekazanie do ponownego rozpoznania sprawy dotyczace;j
zarzutdw o popetnienia czynu z art. 174 § 1 k.k. oraz art. 224 § 21 157 § 2
k.k. wzw. z art. 11 k.k.;

b) przekazanie do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji sprawy

dotyczacej zarzutu o popetnienie czynu stypizowanego w art. 178a k.k.



Prokurator Prokuratury Okregowej wniést o oddalenie tej kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna, i to w stopniu oczywistym.

Takimi bowiem sg wszystkie podniesione w niej zarzuty.

Zwazywszy na to, ze apelacja obroncy skazanego skarzyta wyrok Sadu |
instancji tylko w czesci dotyczacej kary, autor kasacji w dwoch jej pierwszych
zarzutach powotat sie na przepis art. 440 k.p.k. — jako rzekomo naruszony — ktory
(mimo tylko takiego zakresu zaskarzenia tej apelacji i tylko takich podniesionych w
niej zarzutéw) obligowat Sgd odwotawczy do rozpoznania tej apelacji z urzedu w
szerszym zakresie (art. 433 § 7 k.p.k.), i sprawdzenia, czy bedace jej przedmiotem
orzeczenie Sgdu meriti nie jest dotkniecie ,razgcg niesprawiedliwoscig”, o ktorej
mowa w tymze art. 440 k.p.k.

Przepis ten — jak wiadomo — nakazuje sgdowi odwotawczemu wziecie pod
uwage z urzedu kazdej przyczyny odwotawczej, chocby nie miata ona charakteru
bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia, jesli na skutek uchybienia, wydane
orzeczenie Sadu | instancji jest oczywiscie niesprawiedliwe. Jest ono natomiast
takim na pewno wéwczas, gdy uchybienie, ktérego dopuscit sie Sad | instancji,
cho¢ nie nalezy do kategorii uchybieh powodujgcych uchylenie wyroku bez wzgledu
na granice zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 439 § 1 k.p.k.), wywarto taki
wptyw na tresC orzeczenia, iz w sposdb razgcy narusza ono poczucie
sprawiedliwosci.

Autor rozpoznawanej kasacji w dwoch jej pierwszych zarzutach podnosi, iz
uchybienie ktére powinien dostrzec Sgd odwotawczy z urzedu i ktére skutkowato
razgcg niesprawiedliwoscig wyroku Sgdu meriti, odnosi sie do naruszenia przez ten
Sad art. 7 k.p.k., poprzez (w obydwu przypadkach) to, ze ,ze zgromadzonego
materiatu dowodowego (wynika), ze nie mozna skazanemu przypisa¢ popetnienia
(czynow z: art. 174 § 1 k.kk. i art. 242 § 2 k.k.) z powodu niewypetnienia jego
zachowaniem strony podmiotowej i przedmiotowej tych przestepstw”.

Juz sama redakcja obu tych zarzutow kasacji Swiadczy o tym, iz przywotanie
w nich przepisu art. 440 k.p.k. miato li tylko charakter pozorny, spowodowany

faktem zaskarzenia wyroku Sgdu Rejonowego apelacjg obroincy — tylko w czesci



dotyczacej kary — i konsekwencjami takiego zakresu tego zaskarzenia dla
mozliwosci podwazania w postepowaniu kasacyjnym, wydanego — w zwigzku z
tylko takg apelacjg — wyroku Sgdu odwotawczego.

Dowodzi tego fakt zaniechania wskazania przez skarzgcego, w tych
zarzutach kasacji, w czym miatoby sie przejawiaC naruszenie przez Sgd meriti art.
7 k.p.k., skutkujgce ,razgcg niesprawiedliwoscig” wydanego przez ten Sgd wyroku.

Réwniez w uzasadnieniu kasacji brak jest rozwazan, ktére na to by
wskazywaty. Nie ulega wszak watpliwosci, ze mozna skutecznie stawia¢ zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. tylko wtedy, gdy wykaze sie, iz przeprowadzona ocena
dowodow nie spetnia regut w tym przepisie wskazanych, to jest nie respektuje
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a takze wowczas gdy organ postepowania karnego, ktory jg
przeprowadzit, nie ksztattowat swojego przekonania na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodow.

W sytuacji w ktorej — tak jak to miato miejsce in concreto — wszystkie te
wymogi zostaty dochowane, tak przeprowadzona ocena dowoddéw jest chroniona
normg art. 7 k.p.k., i dlatego nie moze by¢ uznana za dowolng.

W tych warunkach podniesione w kasacji — omoéwione w tym miejscu —
zarzuty, sg oczywiscie bezzasadne skoro nie wykazujg ani tego w jaki sposob Sad |
instancji miat uchybi¢ normie art. 7 k.p.k., ani tez rzeczywistego wptywu tego
(rzekomego) uchybienia na tres¢ orzeczenia tego Sgadu skutkujgcego jego wrecz
,fazacg niesprawiedliwoscig”, co dopiero uprawniatoby Sad odwotawczy do
zastosowania przepisu art. 440 k.p.k.

Analiza tresci uzasadnienia Sgdu Rejonowego dowodzi przy tym wprost i
tego, ze dokonat oceny materialu dowodowego w zakresie dwoch pierwszych
przypisanych skazanemu czynéw z petnym uwzglednieniem tych (wspomnianych)
regut z art. 7 k.p.k., co uczynito te ocene w petni uprawniong. Znamienne przy tym
jest to (czego nie dostrzega skarzgcy), ze sam skazany przyznat sie do popetnienia
wszystkich zarzucanych mu przestepstw. Uczynit tak zaréwno w toku postepowania
przygotowawczego (k. 80), jak i na rozprawie (k. 169 v.), co wiecej, chciat
dobrowolnie poddac¢ sie karze za ich dokonanie (k. 131).



W tej sytuacji, majgc tez na wzgledzie charakter przytoczonych w
uzasadnieniu kasacji argumentéw, uznac¢ nalezy, ze omawiane — w tym miejscu —
zarzuty kasacji stanowig li tylko probe podwazenia zasadnosci poczynionych (i
wowczas przez skazanego i jego obronce — aprobowanych) ustalen faktycznych,
dokonana metodg juz w kasacji niedopuszczalng, w istocie bowiem kwestionujgca
same te ustalenia, nie zas sposob ich przeprowadzenia. To ostatnie stwierdzenie
uprawnia wniosek o catkowitej bezzasadnosci zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k.
Chybione sg takze te zarzuty kasacji o ile wskazujg mozliwo$¢ naruszenia przez
Sad odwotawczy — w takim ukltadzie procesowym — przepisu art. 457 § 3 k.p.k.
Skoro Sad ten — i stusznie — nie dopatrzyt sie ze strony Sgdu meriti uchybienia
normie art. 7 k.p.k. i to tego rodzaju by stanowito to przestanke razgcej
niesprawiedliwosci wydanego przez ten Sgd wyroku, a wiec w ogole mozliwosci
zastosowania art. 440 k.p.k., to nie mogt naruszy¢ przez to art. 457 § 3 k.p.k.
Wszak w uzasadnieniu wyroku podat (a tego tylko wymaga ten przepis) czym
kierowat sie wydajgc zaskarzony wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
uznat za zasadne albo niezasadne.

Bezspornie apelacja dotyczgca tylko kary, zadnych ,wnioskow i zarzutow”
nie zwigzanych z takim zakresem zaskarzenia, nie zawierata. Tym samym Sad
odwotawczy nie mogt i naruszy¢ przepis art. 457 § 3 k.p.k. w aspekcie przez autora
kasacji podniesionym. Niezaleznie od powyzszych stwierdzehn zauwazy¢ nalezy, ze
podjeta dopiero w Kkasacji przez obronce skazanego proba wykazania w
zachowaniu skazanego braku koniecznych znamion przypisanych mu przestepstw
jest catkowicie chybiona. Sad | instancji ustalit ich zaistnienie, a Sgd odwotawczy,
rozpoznajgc tylko apelacje co do kary i nie dostrzegajgc powoddw wyjscia z urzedu
poza jej granice, te ustalenia aprobowat.

Podwazanie ich w kasacji jest niedopuszczalne. Znamienne przy tym jest to,
ze skarzgcy swoje rozwazania — odnosnie przyjetej prawno-karnej oceny
przedmiotowego zachowania skazanego — czyni w istocie bez respektowania
catoksztattu tych ustalen. Nie jest bowiem prawdg, Zze ustalone zachowanie
skazanego i towarzyszace mu okolicznosci nie pozwalaty na przypisanie mu
przestepstw z art. 174 § 1 k.k. oaz art. 224 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11

§ 2 k.k. Zdarzenie nie miato miejsca — jak podaje skarzgcy — w po6znych godzinach



nocnych, ale wczesnym rankiem (ok. godz. 4.40), a wiec w czasie (jak to Sad |
instancji ustalit), gdy na ulicach ktérymi jechat skazany panowat ruch (czemu takze
skarzacy przeczy). Skazany jechat ,catg szerokoscig drogi’, ,bez uzywania
kierunkowskazow, zajezdzat droge innym uczestnikom ruchu”. ,Zmuszat jadgcych z
przeciwka aby unikng¢ zderzenia, do zjezdzania na pobocze”, a takze dla pieszych
przechodzgcych prawidtowo stwarzat powazne niebezpieczenstwo zmuszajgc do
ucieczki. Taranowat znaki drogowe i policyjny radiowdz, tytem wjezdzat na chodnik,
,najechat” na dwdch policjantéw probujacych go zatrzymacé, powodujgc w ten
sposéb u nich obrazenia ciata. Jechat przy tym bedgc w stanie nietrzezwosci, bez
posiadania uprawnien do kierowania pojazdami, ,przekraczajgc znaczenie
dopuszczalng w tym miejscu predkos¢”, ,gwattownie przyspieszatl’, i zatrzymat sie
dopiero po oddaniu przez policjantow strzatow.

Ustalenia te — nie dostrzezone przez autora kasacji — z pewnoscig pozwalaty
przypisa¢ skazanemu wszystkie trzy wystepki, skoro — tak sie zachowujgc w takich
okolicznosciach — wypeit tym samym wszystkie ich znamiona.

Nastepstwem takiego zachowania skazanego — co Sad | instancji zasadnie
ustalit — bytlo powstanie bezposredniego niebezpieczenstwa katastrofy.
Spowodowat on bowiem takg sytuacje (w tych konkretnych warunkach) w ktoérej
zaistniato potencjalne, ale i bezposrednie, niebezpieczenstwo katastrofy w ruchu
lgdowym. Sprowadzit bowiem zagrozenie w takiej skali, ktére zisci¢ sie mogto
nawet bez dalszych zachowan z jego strony (por. K. Buchata, System prawa
karnego — O przestepstwach w szczegolnosci tom IV, red. J. Andrejew, L. Kubicki,
J. Waszczynski, Wroctaw 1985, s. 221).

Trafnie tez Sad Najwyzszy zauwazyt, ze ,sprowadzenie bezposredniego
niebezpieczenstwa katastrofy polega na spowodowaniu sytuacji, ktéra niezaleznie
od dalszej ingerencji cztowieka moze w kazdej chwili przeksztatci¢ sie w katastrofe
w ruchu lgdowym” (wyrok z 21 maja 1974 r., lll KR 407/73, OSNPG 1974, nr 10,
poz. 109).

Zachowanie sie skazanego, ktory w stanie nietrzezwosci, w takiej porze dnia
i nasileniu ruchu, podjgt ryzyko, najpierw tak niebezpiecznej dla innych
uzytkownikow ruchu jazdy, a nastepnie ucieczki ulicami miasta przed prébujgcymi

go zatrzymac policjantami, na nic przy tym nie zwazajgc, pozwolito na stwierdzenie,



ze co najmniej godzit sie on na skutek w postaci bezposredniego
niebezpieczenstwa katastrofy, skoro takie niebezpieczenstwo, w tej konkretnej
sytuaciji, tatwo byto przewidziec.

Catkowicie chybiony jest trzeci zarzut kasaciji.

Niezaleznie bowiem od tego, ze skarzacy (jak wspomniano) swoje
stanowisko wykazuje poprzez niedopuszczalne w kasacji negowanie przyjetych
ustalen faktycznych (Sad meriti przyjat i ustalit zaistnienie wszystkich koniecznych
przestanek — tak podmiotowych, jak i przedmiotowych — dla uznania sprawstwa
skazanego dwodch pierwszych z przypisanych mu przestepstw), to jeszcze czyni to
w sposob catkowicie dowolny, abstrahujgcy od — w istocie niespornego (bo
przyznanego przez skazanego) - sposobu jego przedmiotowego zachowania, nie
liczac sie z trescig zebranych w sprawie dowodow, ktére opisywaty samo to
zachowanie (zeznania funkcjonariuszy policji), jak tez wykazywaty jego nastepstwa
(protokoty ogledzin samochodéw, ptyta CD z zapisem wideo ogledzin, opinia
biegtego sgdowego z zakresu medycyny sgdowej).

Charakterystyczne jest to, ze autor kasacji podnoszac taki zarzut nie wskazat
réwnoczesnie w jaki sposéb Sgd odwotawczy miatby ,poprawi¢” kwalifikacje dwoch
pierwszych przypisanych skazanemu czyndw.

Nadto sugerujgc (bo z pewnoscig — nie wykazujgc — por. s. 6 kasacji)
,2usitowanie nieudolne” jako poprawng ocene prawno-karng tych zachowan, nie
dostrzega juz tego, ze warunkiem zastosowania art. 455 k.p.k. jest catkowita
akceptacja ustalen faktycznych dokonanych przez sgd meriti. W sytuacji w ktérej
skarzgcy te ustalenia de facto kwestionuje (Sad | instancji nie ustalit wszak —
odnosnie obu przypisanych skazanemu czynoéw - warunkéw do zastosowania art.
13 § 2 k.k., co wiecej, nawet sam skarzgcy poza ogolnikowym stwierdzeniem, tez i
tego nie wykazat), to tym samym zaprzecza, i koniecznosci, i mozliwosci,
skorzystania — w ogole — przez Sad z przepisu art. 455 k.p.k.

Nadto skarzgcy jest — w zakresie tego czynu kasacji — tym bardziej
niekonsekwentny, skoro zdecydowat sie rownoczesnie podnieS¢ w niej zarzuty | i Il
i —w oparciu o nie — sformutowa¢ wniosek o ,oczywiscie niestusznym skazaniu”, co
powinno doprowadzi¢ do uniewinnienia skazanego ,od zarzutu popetnienia czynu z
art. 174 § 1 k.k. oraz art. 224 § 21 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 k.k.”(str. 2 kasacji).



Nawet bowiem ,poprawienie” kwalifikacji w kierunku sugerowanym przez
skarzgcego i uznanie dziatania skazanego (co do dwu pierwszych przypisanych mu
czynow) tylko za ,usitowanie nieudolne” ich dokonania (ku czemu brak jest
jakichkolwiek podstaw), nie pozwalatoby na uniewinnienie go od ich dokonania, a
Co najwyzej postgpienie w mysl wskazan art. 14 § 2 k.k.

Nadto zupetnie dowolny jest wniosek kasacji o ile domaga sie ,przekazania
do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji sprawy dotyczgcej zarzutu o
popetnienie czynu stypizowanego w art. 178a k.k.” Niezaleznie od tego, ze
sprawstwo skazanego tego czynu jest niewatpliwe (bo nigdy przez niego samego
nie podwazone), to jeszcze zaden z zarzutéw podniesionych w kasacji tego czynu
nie dotyczy.

Ttumaczenie w uzasadnieniu kasacji, iz to zgdanie ,wynika z ustawowych
dyrektyw wymiaru kary”, bowiem z uwagi na ,okolicznosci osobiste skazanego”
nalezy ,mie¢ perspektywe wymierzenia kary nizszej” — jest najzupetniej pozbawione
znaczenia

Tak dlatego, ze nie podniesiono w kasacji zarzutu dotyczgcego czynu z art.
178a k.k. (w szczegolnosci dotyczgcego kary za ten czyn wymierzonegj), jak i
dlatego, ze sama niewspotmiernosé¢ (w tym wypadku surowo$¢) kary nie moze
stanowi¢ samoistnej podstawy kasacyjnej. Mozna wiec w kasacji taki zarzut
podnosic, ale tylko w powigzaniu z innym zarzutem obrazy prawa: materialnego,
czy procesowego. Tego skarzgcy jednak nie czyni. Wymieniony zas przez niego w
uzasadnieniu kasacji przepis art. 53 § 1 k.k., jako formutujgcy ogolne dyrektywy
wymiaru kary, z racji na takg swojg tresc¢, tez nie moze by¢ skutecznie samoistnie
podnoszony w kasacji i by¢ jej autonomiczng podstawg. Wynikie bowiem ze
stosowania tego przepisu kwestie, mogg by¢ weryfikowane tylko w ramach zarzutu
niewspotmiernosci kary, czy btedu w ustaleniach faktycznych dotyczacych podstaw
stosowania poszczegolnych dyrektyw. Tego rodzaju zas zarzuty nie sg w kasacji —
w postaci samoistnej — dopuszczalne.

Ostatni zarzut kasacji jest rowniez oczywiscie bezzasadny.

Uwadze skarzgcego uszty dwie pierwszorzedne kwestie, determinujgce

ocene o oczywistej niestusznosci tego zarzutu.
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Po pierwsze to, ze drugi przypisany skazanemu czyn nie tylko wyczerpywat
dyspozycje art. 157 § 2 k.k., ale takze, i w pierwszorzednym wymiarze,
(niewatpliwie Sciganego z oskarzenia publicznego) czynu z art. 224 § 2 k.k.

Po drugie to, ze juz w postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw z dnia 31
marca 2012 r. (k. 74 — 75) prokurator wskazat przepis art. 157 § 2 k.k. jako ten ktéry
takze skazany, obok art. 224 § 2 k.k., swoim zachowaniem naruszyt.

Taka owczesna kwalifikacja tego czynu (podtrzymana przez oskarzyciela
publicznego az do zamkniecia przewodu sgdowego i aprobowana przez Sad |
instancji) jednoznacznie $wiadczy o tym, ze wolg prokuratora byto objecie Scigania
skazanego o ten czyn, takze w zakresie w ktorym stanowit on, scigany z oskarzenia
prywatnego, wystepek z art. 157 § 2 k.k.

Wcigz bowiem zachowuje aktualnos¢ teza Sgdu Najwyzszego wyrazona w
wyroku z 16 listopada 1987 r., Il KR 254/87, PP1988, nr 7 — 9, s. 126), ze w
wypadku gdy prokurator wszczagt postepowanie karne i popierat oskarzenie o czyn,
ktéry stanowi jedno przestepstwo podlegajgce kumulatywnej kwalifikacji prawnej z
przepisu okreslajgcego przestepstwo scigane z oskarzenia publicznego i przepisu
okreslajgcego $ciganie z oskarzenia prywatnego, przyja¢ nalezy, ze wszczat on — w
mys| (obecnie) art. 60 § 1 k.p.k. — postepowanie karne takze o ten fragment
zachowania sie sprawcy, ktory wyczerpuje znamiona tego ostatniego przestepstwa.

W sprawie niniejszej wprawdzie w postanowieniu o0 wszczecie Sledztwa z
dnia 31 marca 2012 r. prokurator nie wskazat art. 60 k.p.k., jako podstawy
ingerencji, co do tej czesci Il czynu, ktéry podlegat Sciganiu z oskarzenia
prywatnego (k. 70), ale fakt, iz w postanowieniu o przestawieniu zarzutow z tego
dnia, wskazat takze przepis art. 157 § 2 k.k. jako rowniez tym dziataniem przez
oskarzonego naruszony, i popierat to oskarzenie az do prawomocnego
zakonczenia procesu, jednoznacznie dowodzg, ze miat on na uwadze takze aspekt
prywatnoskargowy tego przestepstwa, a jego wolg bylo objecie $ciganiem
skazanego, takze w tym zakresie.

Wszystkie podane okolicznosci wykazujg oczywistg bezzasadnosé kasacji
obroncy skazanego, a tym samym i mozliwosc jej rozpoznania w trybie art. 535 § 3
k.p.k.
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Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc¢ art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518
k.p.k.

Z tych to wzgleddw, orzeczono jak wyzej.



