Sygn. akt V KK 30/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik

na posiedzeniu w trybie art. 53583 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 czerwca 2015 r.,
sprawy M. B.

skazanego z art. 28082 kk w zw. z art. 64§82 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 24 wrzesnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 2 czerwca 2014 r.

postanowit

Dnia 2 czerwca 2015 r.

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu

adwokata P. H. Kancelaria Adwokacka kwote 738 (siedemset

trzydziesci osiem) zt, w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;

3. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 2 czerwca 2014 r., M. B. zostat skazany

za zbrodnie rozboju kwalifikowang z art. 280 § 2 k.k., popetniong w warunkach

powrotu do przestepstwa okreslonych w zw. z art. 64 § 2 kk., na kare 3 lat i 6



miesiecy pozbawienia wolnosci. Po rozpoznaniu apelacji obroncy Sad Apelacyjny
utrzymat w mocy to orzeczenie.

Obronca skazanego wywiodt kasacje podnoszgc zarzuty razgcego
naruszenia przepisdéw prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc
prawomocnego wyroku:

1. art. 433 § 2 k.p.k. wskutek lakonicznego, a wiec w sposob odbiegajacy od
rzetelnej oceny, odniesienia sie przez Sgd ad quem do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku Sgdu | instancji, a ktéry polegat na
przyjeciu, iz M. B. dopuscit sie przypisanego mu czynu, podczas gdy pominieta
zostata ocena potwierdzonego przez pokrzywdzonych faktu czynnego udziatu w
zdarzeniu innych, nieustalonych oséb i zwigzanych z tymze udziatem roszczen K.
F. wobec pokrzywdzonych;

2. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k. wskutek
nieodniesienia sie do zarzutu apelacyjnego obrazy przepisu prawa materialnego, tj.
art. 280 § 2 k.k. w aspekcie niesprawczych postaci zjawiskowych przestepstwa
rozboju, w Swietle faktu czynnego udziatu w zdarzeniu innych, nieustalonych
mezczyzn i zwigzanych z tymze udziatem roszczen K. F. wobec pokrzywdzonych;
3. art. 440 k.p.k. wskutek nierozpoznania sprawy w szerszych granicach niz
zakreslone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, szczegOlnie w zakresie
mogacych mieé¢ zastosowanie wobec oskarzonego M. B. niesprawczych postaci
Zjawiskowych przestepstwa rozboju, co w konsekwencji doprowadzito do
utrzymania orzeczenia Sadu | instancji w mocy, co z kolei jest niewatpliwie razgco
niesprawiedliwe;

W kasacji skarzgcy zamiescit takze zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary,
co ma wynika¢ ,ze sformutowanych wyzej zarzutdw razgcej obrazy prawa
procesowego”.

W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej ztozyt wniosek
o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego M. B. okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut pierwszy, wskazujgcy na nierzetelne odniesienie przez Sad
odwotawczy do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych co do przebiegu zdarzenia
jest nieprawdziwy. Wbrew twierdzeniu skarzgcego kontrola instancyjna ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w wyroku Sgdu pierwszej
instanciji zostata przeprowadzona w sposob wszechstronny i wnikliwy. Swiadczy o
tym tres¢ uzasadnienia skarzonego wyroku. W kasacji obronca przeciwstawia
ustalonemu obrazowi zdarzenia wyjasnienia oskarzonego, ktory nie przyznawat sie
do winy w toku catego postepowania, ale pomija, ze przy podejmowaniu orzeczenia
w tym wzgledzie Sad meriti musiat bra¢ pod uwage catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy, a wiec takze tych, ktére wynikaty z dowoddéw
obcigzajgcych oskarzonego (art. 410 k.p.k.). Wiarygodnosc¢ tych dowodow zostata
oceniona przez Sgd Rejonowy, a ustalenia faktyczne oparte na tej ocenie
akceptowat Sad odwotawczy, odrzucajgc zarzut btedu zawarty w apelacji.
Podnoszac zarzut nierzetelnej kontroli instancyjnej zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, skarzgcy nie wspart go zadng argumentacjg, poza wskazaniem na
wyjasnienia M. B., ktére zostaty uznane przez Sady orzekajgce za niewiarygodne.
Zarzut kasaciji, jako w gruncie rzeczy gotostowny, jawi sie wiec jako catkowicie
nietrafny.

Zarzuty pod pkt 2 i 3 sg wrecz niezrozumiate. Formutujgc je obronhca
upatrywat w stanie faktycznym, przyjetym przez Sad pierwszej instancji, mozliwosci
przypisania oskarzonemu ,niesprawczych postaci zjawiskowych przestepstwa
rozboju”, a w niezastosowaniu takiej kwalifikacji przez Sad Apelacyjny dostrzegat
obraze przepisow procesowych wymienionych w zarzutach. Trzeba w zwigzku z
tym zauwazy¢, ze w apelacji skarzacy nie podnosit zarzutu, w ktorym wytykatby
odstgpienie przez Sad Rejonowy od przypisania oskarzonemu ktorejs z
niesprawczych form popetnienia przestepstwa. W tej sytuacji Sad odwotawczy nie
miat obowigzku rozstrzyga¢ podnoszonej dopiero obecnie kwestii, chyba Zze z
urzedu dostrzegt potrzebe orzekania na korzys¢ oskarzonego przez stosowng
zmiane kwalifikacji prawnej czynu, niezaleznie od zakresu zaskarzenia. W zarzucie

kasacyjnym, nawigzujgc ogolnie do form niesprawczych skarzgcy nie podaje, o



ktérg z nich chodzi. Stawiany zarzut nie ma wiec zadnego rzeczowego
uzasadnienia. Tymczasem z tresci prawomocnego wyroku i jego motywow wynika,
ze przypisano oskarzonemu wspotsprawstwo w popetnieniu rozboju, co wyraza sie
w sformutowaniu o popetnieniu czynu ,wspolnie i w porozumieniu z dwoma innymi
nieustalonymi mezczyznami”. Ustalenie to znajduje wsparcie we wszystkich innych
szczegotowych ustaleniach sgdu meriti, ktére odtwarzajg przebieg zdarzenia. Jesli
nadto zwazy¢, ze autor kasacji nie sprecyzowat, na czym konkretnie opiera swoje
przekonanie, iz zakwalifikowanie formy dziatania przestepnego oskarzonego jako
wspotsprawstwa byto wadliwe, to i te zarzuty jawig sie jako oczywiscie bezzasadne.

Ostatni z podniesionych zarzutéw, w ktérym obronca utrzymywat, Zze
wymierzona oskarzonemu kara jest niewspétmiernie surowa, nie miesci sie w
podstawach kasacji (art. 523 § 1 k.p.k.) i jako taki nie podlegat rozpoznaniu.

Z wszystkich tych wzgledéw na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. Sad Najwyzszy
oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng.

O zwolnieniu skazanego od kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., a 0 przyznaniu obroncy wyznaczonego
z urzedu wynagrodzenia za sporzadzenie kasacji — w oparciu o art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 3 pkt 2
Rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. z 2013 r. Nr 461).



