Sygn. akt V KK 296/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie A.S.

skazanego z art. 63 ust.1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 23 sierpnia 2018 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 8 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...]/17

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt Il K [...]/15

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt ||

K [...]/15, A.S. zostat uznany za winnego popetnienia czynéw wyczerpujgcych
dyspozycje art. 63 ust. 3 i 62 ust. 2 ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, za ktore skazano go na kary po roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktére to kary potaczono i wymierzono kare tgczng roku i 8
miesiecy pozbawiania wolnosci. Nadto orzeczono o przepadku dowoddéw

rzeczowych i kosztach postepowania.



Wnoszgc apelacje obronca oskarzonego sformutowat zarzuty obrazy prawa
materialnego, tj. art. 63 ust. 3 i 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
poprzez wadliwie ich zastosowanie w sytuacji, gdy wskazane w zarzutach ilosci
suszu konopi siewnych nie wyczerpywaty znamienia znacznej ilosci w rozumieniu
wspominanych przepisdw, oraz zarzut obrazy_przepisow postepowania w postaci
art. 201 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez niewtasciwe
zastosowanie tych przepiséw, polegajgce na niedopuszczeniu dowodu z opinii
innego biegtego.

Stawiajgc te zarzuty obronca wniost o ,uchylenie wyroku i skierowanie
sprawy do ponownego rozpoznania wzglednie o zmiane poprzez wyeliminowanie
Z opisu czynu i kwalifikacji karnej czynow art. 63 ust. 3 | art. 62 ust. 2 kk. oraz
orzeczenie kary tgcznej 1 roku pozbawienia wolnosci”.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Z. z dnia 8 marca 2018 r., sygn. akt VII Ka
[...)/17, wyrok sadu | instancji zostat utrzymany w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniést obronca skazanego, w ktorej
zarzucit:

.fazace naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wplyw na tresc
rozstrzygniecia, polegajgce na obrazie przepisow:

1) art. 62 ust. 1 i 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii poprzez jego btedne
zastosowanie, w konsekwencji skazanie A.S. za posiadanie znacznych iloSci
Srodkdéw odurzajgcych, podczas gdy w domu mieszkalnym w miejscowosci [...] 5
prowadzona byta uprawa marihuany, stgd podejmowano réwniez czynnosci
pielegnacyjne roslin m.in. oddzielano obumarte liscie, todygi, przerzedzano rosliny,
aby miaty wiecej tlenu, lepiej i szybciej rosty, nawozono, i in., natomiast nie
dokonywano oddzielania kwitngcych wierzchotkow do ,wytworzenia", celem
nastepnie ,posiadania” gotowych narkotykow, stgd zabezpieczone na stoliku,
zebrane ,na kupke” liscie konopi réznej wielkosci, Swiezo zerwane przy okazji
pielegnacji, nie byty przeznaczone do spozycia, stanowity odpad, a w toku
prowadzonego postepowania zostaty dopiero wysuszone przez funkcjonariuszy
KPPJ...].”



A ponadto, z ostroznosci podnidst zarzut razgcego naruszenie prawa

procesowego, majgcego istotny wptyw na treS¢ rozstrzygniecia, polegajgcego
na obrazie:
,2) art. 7 k.p.k., art. 143 k.p.k., art. 201 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez btedne
przyjecie przez Sgd w wyroku wagi ,posiadanego” suszu roSlinnego przez
oskarzonych, w oderwaniu od uznanych za wiarygodne i ujawnionych dowodow,
W szczegolnosSci opinii  biegtego (tabela), co w konsekwencji doprowadzito
do znacznego zawyzZenia warto$ci ,posiadanego” suszu roslinnego przez
oskarzonych, bez dopuszczenia przy tym kolejnej opinii biegtego (uzupetniajgcej)
celem rozwiania powstatych watpliwoSci”.

Stawiajgc zarzuty obronca wniost w kasacji o ,uchylenie w catosci wyroku
sgdu Il instancji i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie w cato$ci wyroku sgdu Il instancji oraz w catosci wyroku
sgdu | instancji i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania”.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. wniést o
oddalenie kasacji obrohcy skazanego, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego, jako oczywiscie bezzasadna podlegata
oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Skuteczne wniesienie kasacji przez strone
(art. 519 k.p.k.) jest mozliwe tylko w razie wskazania na razgce naruszenie prawa
przez sad Il instancji i to tylko wéwczas, gdy naruszenie to mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia. W te sprawie orzeczenie sagdu
odwotawczego nie miato charakteru reformatoryjnego, a zatem zarzuty obrazy
prawa winny wigzac sie scisle z procedurg rozpoznania apelacji i postawionymi
w niej zarzutami (art. 433 § 1 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k.). Tymczasem autor kasacji
ponowit w niej zarzuty stawiane juz wczesniej w apelacji, nie wskazujgc, w jakim
aspekcie sgd odwotawczy do nich odnoszac sie, razgco naruszyt prawo. Mozna
jedynie domniemywaé, ze skarzgcemu chodzito o zaaprobowanie okreslonego
pogladu prawnego wyrazonego przez sgd pierwszej instancji w zakresie kwalifikacji
przypisanych skazanemu przestepstw, cho¢ wprost takiego stwierdzenia w formule

zarzutu kasacji nie mozna znalezc.



Autor skargi na wstepie wprawdzie zastrzega, iz intencjg jego jest
zaskarzenie wyroku sgadu odwofawczego w cafosci, a zatem tez w czesci
dotyczacej rozstrzygniecia w zakresie czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 63
ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 783 ze zm. zwanej dalej uopn), to w rzeczywistosci, co wynika z lektury skargi,
konstruuje on zarzuty wprost skierowane przeciwko tej czesSci orzeczenia
dotykajgcej prawnokarnej oceny zachowania polegajgcego ,na posiadaniu
znacznych ilosci Srodkéw odurzajgcych”. | o ile oba zarzuty zaréwno naruszenia
prawa materialnego jak i przepiséw procedury byly wskazywane przez obronce na
etapie wniesienia zwyktego srodka odwotawczego i zostaty rozpoznane w toku
kontroli instancyjnej, o tyle w obecnej formule skarzgcy w sposdb odmienny opisuje
istote uchybienia stanowigcego postawe stawianego zarzutu. Chodzi tu gtéwnie o
zarzut opisany w pkt.1 skargi. Obecnie istoty naruszenia art. 62 ust. 1 i 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii obrohca upatruje, nie jak uprzednio, w wadliwym
przyjeciu znacznej ilosci posiadanego srodka odurzajgcego, ale w istocie
kwestionuje fakt jego posiadania. Zdaniem skarzgcego, btedem sgdu | instancji,
niedostrzezonym przez sgd odwotawczy, byto skazanie A.S. za posiadanie suszu
roslinnego, w sytuacji, gdy ,posiadanie” zerwanych w ramach czynnosci
pielegnacyjnych lisci i todyg (w dodatku sSwiezych) byto konsekwencjg uprawy
konopi innych niz widkniste, a zatem, zdaniem skarzgcego, stanowito czynnosci
nastepcze zawierajgce sie juz w samej uprawie. Ewolucja argumentacji w
odniesieniu do wyczerpania znamion przestepstwa z art. 62 ust. 1 wspomniane;j
wyzej ustawy, jakg na etapie postepowania kasacyjnego zaproponowat obronca,
nie zmienia negatywnej oceny zasadnosci samego zarzutu. Co do zasady bowiem
zarzut ten stanowi przeciez niedopuszczalng na tym etapie polemike z ustaleniami
sadu pierwszej instancji w zakresie faktow i ich oceny.

Tak przedstawiona w kasacji argumentacja jest novum, stgd nie sposéb
przeciez oczekiwa¢ od sadu odwotawczego jakiejkolwiek odpowiedzi w tym
zakresie. Nie mogt zatem w tym obszarze sad odwotawczy dopusci¢ sie obrazy
prawa materialnego, skoro w apelacji ten obszar prawa nie byt kontestowany
formalnym zarzutem. Juz ta okolicznos¢ skutkowa¢ powinna oddaleniem tak

sformutowanej kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Na marginesie jedynie zwazyc¢ trzeba, Zze niespornym jest, co przyznaje sam
skarzgcy, iz skazany wraz ze swojg konkubing prowadzit uprawe marihuany.
Zgodzi¢ sie takze trzeba ze skarzgcym, ze zakres pojeciowy znamienia ,uprawa
konopi” w rozumieniu art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii obejmuje
catoksztatt zabiegow w produkcji roslin, w tym pielegnacje do momentu zbioru.
Odpowiedzialnosci karnej z powyzszego przepisu ustawy podlega jedynie ta osoba,
ktéra swoim dziataniem ogranicza sie do uprawy ziela konopi. Prawidtowo zatem
przypisano skazanemu sprawstwo w zakresie uprawy 9 krzakéw ziela konopi
innych niz widkniste. Stanowisko skarzgcego pomija jednak to, ze przedmiotem
drugiego z przypisanych skazanemu czynéw (art. 62 ustawy) nie bylty te rosliny,
ktérych uprawe uprzednio mu zarzucono. Co takze istotne, skazanemu nie
przypisano przestepstwa polegajgcego na wytwarzaniu srodka odurzajgcego, o
ktérym stanowi art. 53 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a wiec przestepstwa
penalizujgcego dalsze czynnosci podejmowane juz po zbiorze (np. suszenie),
za pomocg ktérych otrzymuje sie gotowy srodek odurzajgcy zdatny do uzycia.
Rzecz w tym, ze w czasie przeszukania posesji nalezgcej do skazanego ujawniono
susz ro$linny o charakterystycznym zapachu w czesci rozdrobniony (patrz dowody
rzeczowe 387/15 1 388/15). Nie mogt to by¢ wytgcznie odpad pochodzacy z uprawy.

Czynigc uwagi w zakresie drugiego z zarzutéw obroncy, co do zasady takze
niedopuszczalnego na tym etapie rozpoznania sprawy, jedynie na marginesie
wskazaé nalezy na wadliwo$s¢é rozumowania obroncy. Ot6z szeroki wywod autora
kasaciji (str. 4-6 uzasadnienia skargi), ktéry finalnie miat doprowadzi¢ do wykazania
btedu w zakresie ustaleh sgdu meriti, co do wagi (ilosci suszu) posiadanego przez
skazanego, jest obarczony jedng catkowicie dyskwalifikujgcg go wadg. Skarzacy
dokonujgc wiasnej analizy materiatu dowodowego, zestawiajgc dokumenty
zgromadzone w aktach sprawy z opinig biegtego, w szczegdlnosci z tabelg
wskazujgcg wage netto suszu (k. 86 akt sprawy), pomylit sie w swoich
wyliczeniach, a w efekcie koncowych wnioskach. Nie jest prawdg, jakoby susz
roslinny wysuszony zabezpieczony, jako D.rz. 388/15, odpowiadat w tabeli biegtego
zapisowi w pkt 2. Juz pobiezna analiza tresci sporzadzonej opinii (str. 4 i 5 opinii)
wskazuje, ze dowdd rzeczowy opisany przez biegtego w pkt 2 tabeli to dowdd

opisany w wykazie pod poz. 389/15 zawierajgcy 1 krzak konopi oraz pokruszone



liscie - waga 24,85 g. Wspominany zas przez obrohce susz opisany w wykazie
dowoddéw rzeczowych pod pozycjg 388/15 zostat przez biegtego oznaczony, jako
dowdd nr 3 i opisany w pkt 3 wspominanej tabeli. Przy takim odczytaniu opinii, nie
sposOb dostrzec wskazywanej przez skarzgcego sprzecznosci pomiedzy
wyliczeniami biegtego, a ustaleniami sadu | instancji w zakresie ilosci posiadanego
przez skazanego suszu roslinnego.

Z tych powodow Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do uwzglednienia
zarzutdw zawartych w kasacji i orzekt jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.
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