Sygn. akt V KK 286/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijow

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 27 listopada 2013 r.

sprawy S. M.

uniewinnionego od popetnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 maja 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 7 grudnia 2012 r., sygn. akt VIl
.12

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzyciela subsydiarnego K. J.
kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
S. M. wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 7 grudnia 2012 r., sygn. akt

VIII .../12, zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 14 czerwca 2011 r. w P. przy
ul. J. na parkingu, skierowat grozbe karalng wobec pokrzywdzonego K. J., czym
spowodowat u niego uzasadniong obawe zagrozenia zycia i mienia, tj. popetnienia
przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i za ten czyn skazany na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
préby.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca skazanego, zarzucajgc:
1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, gdyz wbrew art. 2 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k.



- catkowicie bezzasadnie przyjeto, za wiarygodne zeznania K. J., mimo ze nie
zostaty one potwierdzone zeznaniami bezstronnych osob,
- zachodzi powazna watpliwos¢ czy pokrzywdzony skonfliktowany z
oskarzonym i uwiktany w inng sprawe sgdowg nie chce uzyska¢ korzystnego
rozstrzygniecia po to aby polepszy¢ swg sytuacje procesowa,
- nie mozna wuzna¢ za catkowicie obiektywne zeznanie matzonki
pokrzywdzonego, ktora potwierdzita zeznania meza,
2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mogt
mieC wptyw na tres¢ wyroku, gdyz:
- W sposob nieobiektywny oceniono wyjasnienia oskarzonego, przyjmujac, ze
nie zastugujg one na walor wiarygodnos$ci z tego powodu, iz ma on status
oskarzonego w tej sprawie, pomijajgc to, ze w sprawie VIII K .../08 jest on
pokrzywdzonym,
- W sposoOb bezzasadny pominieto okolicznosci wskazujgce na prawdziwosc¢
wyjasnien oskarzonego, gdyz cérka jego A. M.-P. podawata fakty wskazujgce
na tendencyjnos¢ zeznan pokrzywdzonego,
- razgcg niewspotmiernos¢ kary wskutek niezastosowania warunkowego
umorzenia postepowania.

W oparciu o podniesione zarzuty skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie 0 warunkowe umorzenie
postepowania wobec S. M.

Powyzszy wyrok, na niekorzyS¢ oskarzonego w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze, zaskarzyt réwniez petnomocnik oskarzyciela positkowego,
domagajac sie orzeczenia wobec oskarzonego na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k.,
obowigzku powstrzymania sie od kontaktow z G. i K. J. oraz zakazu zblizania sie do
wyzej wymienionych.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 14 maja 2013 r., zmienit zaskarzony
wyrok i uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony przez petnomocnika
oskarzyciela subsydiarnego, ktory zarzucit temu orzeczeniu razgce naruszenie

przepisow prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na jego tresc, tj.:



- obraze przepiséw art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 433 § 1 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. poprzez uzasadnienie uniewinnienia oskarzonego w oparciu o
przyjecie, ze w sprawie zachodzi koniecznos¢ zastosowania zasady in dubio
pro reo i koniecznosci przyjecia wersji korzystnej dla oskarzonego, w sytuaciji
gdy materiat dowodowy nie uzasadnia zastosowanie tej zasady,

- obraze art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 433 § 1 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. wskutek braku uzasadnienia przez Sad drugiej instancji zmiany
oceny materialu dowodowego oraz odmowienie waloru wiarygodnosci
zeznaniom swiadkéw, ktorzy potwierdzali niespdojng i niewiarygodng wersje
oskarzonego.

Ponadto kasacja podnosi zarzut obrazy prawa materialnego, tj. art. 190 k.k.
poprzez jego niezastosowanie pomimo, ze ze spojnych zeznan swiadkéw wynika,
ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa o znamionach okreslonych w tym przepisie
ustawy karnej.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutow skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym, przemawiajacym za jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ocenie Sadu
Najwyzszego prowadzi do wniosku, iz podnoszone w kasacji zarzuty pod adresem
Sadu odwotawczego nie zastugujg na uwzglednienie.

Dochodzac do wniosku, ze Sgd Rejonowy w sposob niemalze bezrefleksyjny
zaakceptowat tres¢ obcigzajgcego materiatu dowodowego S. M., Sad Okregowy byt
uprawniony do zakwestionowania ustaleh faktycznych przyjetych za podstawe
skazania uznajgc, ze zostaty one poczynione z naruszeniem art. 5 § 2 k.p.k.

W tej sytuacji diametralnie odmiennie dokonana ocena dowodow, a w
szczegolnosci wyjasnien oskarzonego S. M. oraz zeznah pokrzywdzonych K. i G. J.,
uprawniata Sgd Okregowy do zmiany orzeczenia Sgdu Rejonowego na podstawie
art. 437 § 2 k.p.k. i naruszenie tego przepisu nalezato przywota¢ w kasacji.



Zmieniajgc zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego i uniewinniajgc
oskarzonego od popetnienia przypisanego mu przestepstwa, Sad Okregowy
zgodnie z trescig art. 457 § 3 k.p.k., ale rowniez art. 424 § 1 k.p.k., bowiem i ten
przepis powinien by¢ powotany w kasacji, w sposdb wnikliwy ocenit zgromadzone w
sprawie dowody, w Swietle ktérych sposrod dwoch diametralnie odmiennych wersji
przebiegu zdarzenia nadat walor wiarygodnosci relacji przedstawionej przez
oskarzonego.

Zgodzi¢ sie nalezy z argumentacjg Sadu Okregowego, iz nie bez znaczenia
dla oceny zgromadzonego materiatu dowodowego w tej sprawie pozostaje fakt, ze
oskarzyciel publiczny dwukrotnie w tej sprawie nie znalazt podstaw do wniesienia
aktu oskarzenia przeciwko S. M. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

W zwigzku z odwotaniem sie do zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k,
przywota¢ nalezy jednolite zapatrywania, ze dla oceny czy zostat naruszony zakaz
in dubio pro reo nie sg miarodajne watpliwosci zgtaszane przez strone, ale jedynie
to czy orzekajgce w sprawie sgdy rzeczywiscie powziety watpliwosé co do tresci
ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnety je na
niekorzys¢ oskarzonego.

Podczas kontroli odwotawczej w sprawie niniejszej takg watpliwos¢ powzigt
Sad Okregowy.

Zawarta w kasacji krytyka razgcego naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., jest zupetnie
nieuprawniona.

Wbrew odmiennym twierdzeniom autora kasacji nie moze by¢c mowy o
razgcym naruszeniu art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.

Odnoszgc sie do zarzutu obrazy art. 190 k.k., zauwazy¢ nalezy, ze zarzut
obrazy prawa materialnego ma racje bytu tylko wéwczas, gdy odwotujacy sie nie
kwestionuje tresci poczynionych ustalen faktycznych.

Naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu (lub
niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktére jest oparte na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych.

Z przytoczonych powyzej wzgledow kasacja petnomocnika oskarzyciela

subsydiarnego okazata sie jako oczywiscie bezzasadna.






