Sygn. akt V KK 282/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 listopada 2022 r.,

sprawy F. D.

o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie z tytutu pozbawienia wolnosci
z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 330/21

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt XI Ko 143/21 - On

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
ll. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

whnioskodawce.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z 21 lipca 2021 r., sygn. akt XI Ko
143/21-On zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz F. D. z tytutu zadosc¢uczynienia za
krzywde wyniktg z wydania wykonania decyzji w sprawie nr rej. [...] Kolegium ds.
Wykroczen przy Naczelniku Miasta G. z dnia 2 wrzesnia 1982 r., kwote 38.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty
(pkt 1), zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz F. D. z tytutu odszkodowania za
szkode wyniktg z wydania i wykonania decyzji w sprawie nr rej. [...] Kolegium ds.
Wykroczen przy Naczelniku Miasta G. z dnia 2 wrzesnia 1982 r., kwote 11.211,57



zt z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia (pkt II),
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz F.D. kwote 288 zt, tytutem zwrotu kosztow
ustanowienia petnomocnika z wyboru (pkt Ill), w pozostatym zakresie wniosek
oddalit, zas kosztami postepowania w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa.

Sad Apelacyjny w Gdansku, po rozpoznaniu apelacji petnomocnika
wnioskodawcy, wyrokiem z 10 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 330/21 zaskarzony
wyrok zmienit (pkt. 1) w ten sposadb, ze:

1. w punkcie | i Il stowa ,z ustawowymi odsetkami” zastgpit stowami ,z
ustawowymi odsetkami za opdznienie”,

2. ponad kwote zasgdzong w punkcie | tytutem zado$éuczynienia za doznang
krzywde zasagdzit kwote 37.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty,

3. ponad kwote zasgdzong w punkcie Il tytulem odszkodowania za wynikig
szkode zasadzit kwote 4.558,89 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 1), zasgdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz F. D. kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztéw reprezentacji
przez petnomocnika w postepowaniu przed Sadem |l instancji, kosztami
postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa (pkt. 11l i IV).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik wnioskodawcy,
ktéry zaskarzajgc to orzeczenie w czesci oddalajgcej wniosek ponad kwote 75.000
zt tytutem zado$céuczynienia oraz kwote 16.696,09 zt tytutem odszkodowania, tj. w
pkt. Il, zarzucit w zakresie zadoscuczynienia:

1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k., ktére miato istotny
wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na dokonaniu przez Sad odwotawczy
nieprawidtowej kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu | instancji, poprzez
niedostrzezenie uchybieh Sadu | instancji, dotyczgcych zasad ustalania wysokosci
zadoscuczynienia, co w konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania wszystkich
zarzutow stawianych orzeczeniu Sadu | instancji i braku zasgdzenia dalszej kwoty
zados$c¢uczynienia, podczas gdy okolicznosci sprawy oraz skala maltretowania,
jakiej doswiadczyt F. D. podczas izolacji w Areszcie w S. oraz w Zaktadzie Karnym

w P. nie uzasadniajg twierdzenia Sgdu odwotawczego, iz Sadu | instancji w tym



zakresie wzigt pod uwage wszystkie okolicznosci, w sytuacji gdy skarzacy
prawidlowo wykazat, iz rozumowanie Sadu | instancji odnosnie nieprawidtowe;j
oceny wymienionego zakresu represiji byto btedne,

2. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018, poz. 2099), ktére
miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na jego niewtasciwym
zastosowaniu skutkujgcym brakiem zasgdzenia przez Sad odwotawczy dalszej
kwoty zados$¢uczynienia, pomimo wykazania podstaw do jej zasgdzenia, w sytuacji
gdy zastosowany przez Sad odwotawczy oraz przyjety przez Sad | instancji sposéb
miarkowania przedmiotowej kwoty zados¢éuczynienia odbiegat w razgcy sposéb od
zasadnych w tym wypadku regut, a catoksztait okolicznosci sprawy przemawia za
zasgdzeniem na rzecz skarzgcego wyzszej kwoty zadosc¢uczynienia,

3. razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, polegajgce na btednym
uznaniu przez Sagd Apelacyjny, iz uwzglednit catoksztalt okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gtéwnej, dokonujgc ich prawidtowej oceny w ramach swobodnej
oceny materialu dowodowego, z poszanowaniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz na podzieleniu
przez Sad Apelacyjny oceny dowodéw dokonanej przez Sad | instancji, bez
nalezytego odniesienia sie do zarzutow postawionych w tym zakresie przez
apelujgcego w zakresie zahamowania kariery zawodowej skarzgcego, pogorszenia
stanu zdrowia na skutek izolacji w czasokresie przypadajgcym na przedmiotowe
represje, tj. wadliwe i nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej oraz
nienalezyte, nierzetelne i pozbawione wnikliwej analizy rozwazenie przez Sad
Apelacyjny zarzutéw apelacji petnomocnika wnioskodawcy, i nie dos¢ wnikliwe i
wyczerpujgce ustosunkowanie sie do argumentacji zawartej w jej uzasadnieniu, co
skutkowato niezasadng aprobatg ustalen faktycznych poczynionych przez Sad |
instancji w powyzszym zakresie i bagatelizowaniem naruszen, a tym samym
pominiecie w trakcie orzekania o wysokosci zadoséuczynienia okolicznosci
wskazanych w toku postepowania odnoszgcych sie do wyjgtkowo ucigzliwych

warunkow, w jakich F. D. odbywat izolacje i skutkow z tym zwigzanych w zakresie



uszczerbku na zdrowiu w wyniku przebytych represji, oraz poczucia razgcej
niesprawiedliwosci, jakiej doznat na skutek represji za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego Panstwa Polskiego.

Odnosnie odszkodowania wyzej wymienionemu wyrokowi skarzgcy zarzucit:
1. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. art. 322 k.p.c., ktore
miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajagce na jego
niezastosowaniu skutkujgcym brakiem zasgdzenia przez Sad odwotawczy
dochodzonej petnej kwoty odszkodowania, tj. w zakresie utraconego
wynagrodzenia z tytutu przymusowej pracy oraz poniesionych kosztow sgdowych
wymienionych we wniosku, pomimo wykazania podstaw do jego zasgdzenia,

2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore mogto miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k., art. 322 k.p.c., w zw. z art. 558
k.p.k. w zw. z art. 433 par. 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457 par. 3 k.p.k. przez wadliwg
kontrole instancyjng Sad Apelacyjnego aprobujgcg fakt, ze Sgd Okregowy dokonat
dowolnej, a nie swobodnej oceny materialtu dowodowego i ustalit, iz wnioskodawcy
nie przystuguje odszkodowanie w petnym zakresie, podczas gdy dochodzona w
tym zakresie kwota stanowi realng szkode poniesiong przez wnioskodawce,

3. art. 7 k.p.k. zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 361 k.c. poprzez wadliwg
kontrole odwotawczg, polegajgca na braku ustalenia naleznego wnioskodawcy
odszkodowania z tytutu opisanego powyzej w pkt 1 i 2, co doprowadzito do
nieuwzglednienia we wifasciwy sposéb wszystkich istotnych okolicznosci, ktore
miaty wptyw na powstanie szkody wnioskodawcy zaangazowanego w walke na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego - podczas gdy podstawy do
dochodzenia roszczenia z powyzszego tytulu zwigzane sg z represyjng
dziatalnoscig organéw Panstwa i w petnym dochodzonym zakresie wynikajg
bezposrednio z wykonania decyzji o izolacji.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty petnomocnik wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w Gdansku w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., kasacje poza
przypadkami uchybien z art. 439 k.p.k., ktérych w tej sprawie nie stwierdzono i nie
podnoszono, wnosi sie z powodu innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto
mie¢ ono istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Nawigzanie podstawy kasacyjnej w
postaci razgcego naruszenia prawa do bezwzglednych przyczyn odwotawczych
oznacza, ze naruszenie prawa jako podstawa kasacji powinno obejmowac
uchybienia o randze fundamentalnej, ktérych istnienie powoduje, ze orzeczenie
dotkniete takim uchybieniem nie moze funkcjonowa¢ w obrocie prawnym i powinno
by¢ z niego wyeliminowane. Nadto, fakt, iz postepowanie kasacyjne jest
postepowaniem nadzwyczajnym, ktérego zakres kontroli obejmuje wytgcznie ocene
prawidtowosci stosowania prawa, oznacza, ze nie podlegajg w trybie kasacyjnym
weryfikacji ustalenia faktyczne. Poza tym, Sad Najwyzszy nie jest umocowany do
dokonywania oceny przeprowadzonych dowodow, gdyz ten aspekt stosowania
prawa zastrzezony zostat do postepowan przed sgdami powszechnymi i podlega
kontroli jedynie w drodze odwotawczej. Sgd Najwyzszy nie jest natomiast sgdem
.instancji’, co oznacza, ze po raz kolejny nie dokonuje kontroli orzeczenia
pierwszoinsancyjnego, zas naruszenia prawa podniesione w formie zarzutéw
muszg dotyczy¢ wytgcznie orzeczenia wydanego na skutek wniesionego odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze trzeba wskazaé€, ze zarzuty nierzetelnej kontroli
instancyjnej podniesione przez skarzgcego (art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.)
oraz razgcego naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, spetniajg wprawdzie
formalne kryteria wniesienia kasacji jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
merytorycznie nie przekonujg jednak, aby rzeczywi Sad Apelacyjny w toku
przeprowadzonej kontroli odwotawczej dopuscit sie sugerowanych btedéw natury
prawne;.

Sad |l instancji uwzglednit przeciez czesciowo zarzuty i twierdzenia
petnomocnika wnioskodawcy zawarte w apelacji uznajgc, ze zarbwno zasgdzona
przez Sad | instancji kwota odszkodowania jak i zadoséuczynienia na rzecz F. D.
nie uwzgledniaty w sposob wystarczajgcy doniostosci wszystkich istotnych
okolicznosci zwigzanych z pozbawieniem wnioskodawcy wolnosci oraz represji,

jakim zostat poddany w zwigzku prowadzeniem dziatalnosci na rzecz niepodlegtego



bytu Panstwa Polskiego. Sad podkreslit, ze w postepowaniu prowadzonym na
podstawie przepisow ustawy lutowej, ciezar wiasciwego wykazania okolicznosci
stanowigcych podstawe faktyczng dochodzonego roszczenia, spoczywa wytgcznie
na wnioskodawcy, pod rygorem oddalania wniosku w omawianym przedmiocie. O
ile petnomocnik przekonata, ze zasgdzona na rzecz wnioskodawcy w | instanciji
kwota z tytutu odszkodowania, w okolicznosciach tej sprawy jest nader niska, to nie
wykazata w postepowaniu odwotawczym, aby oczekiwana przez nig kwota byta w
tym aspekcie adekwatna i wytgcznie sprawiedliwa. Nie ulega natomiast watpliwosci,
ze Sad Apelacyjny rozwazyt podniesione w tym zakresie zarzuty odwotawcze, co
powoduje, ze nie sposob skutecznie stwierdzi¢ uchybienie w postaci naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. Sad ten wskazal, ze na uwzglednienie nie zastugiwat w
szczegolnosci argument, ze praca wykonywana przez wnioskodawce w zaktadzie
karnym miata charakter przymusowy, w konsekwencji czego miat on poniesc
szkode z tytutu utraconych zarobkéw. Jak wynikato bowiem z akt, F. D. w
specjalnym oswiadczeniu, wyrazit zgode na wykonywanie w ramach placowki
penitencjarnej nieodpfatnej pracy, do czego zostat specjalnie przeszkolony, a takze
zweryfikowany pod wzgledem zdrowotnym. Pracowat w ogrodzie w wymiarze 4
godzin dziennie, nie podnoszgc, iz zostat do tej pracy w jakikolwiek sposéb
przymuszony. W tej sytuacji, nie mozna zatem twierdzi¢, ze wykonywana przez
whnioskodawce praca na rzecz zaktadu karnego byta wyrazem represji zwigzanej z
wykonywaniem kary. Nalezy zresztg odnotowac, ze okreSlenie jakiego rodzaju
prace wykonywat wnioskodawca i jakie praca ta miata cechy nalezy do sfery
ustalen faktycznych, ktére, jak wyzej wskazano, pozostajg poza zakresem kontroli
kasacyjnej.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego jedynym kryterium w ustalaniu odszkodowania
jest wiec ustalenie kwoty referencyjnej w postaci przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia, co wynika z koniecznosci obiektywizowania sity nabywczej
pienigdza w réznych okresach, czemu stuzy wspotczynnik waloryzacji przyjmowany
dla wysokosci wynagrodzenia pracownika ustalany przez Prezesa GUS. Sad
odwotawczy, przywotujgc adekwatne orzecznictwo wyjasnit, ze zupetnie
bezpodstawnym i nie majgcym umocowania pranego bytoby przyjecie, ze

ubiegajgcym sie o odszkodowanie na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej,



nalezatoby pomniejszy¢ odszkodowanie o wartos¢ naleznos$ci publicznoprawnych.
Od wyptacanego odszkodowania nie sg bowiem naliczane sktadki na
ubezpieczenie spoteczne na ubezpieczenie zdrowotne.

Sad Apelacyjny rozwazyt argumentacje petnomocnika w kwestii dotyczgcej
poniesienia przez wnioskodawce w zwigzku ze skazaniem szkody w postaci
koniecznosci pokrycia kosztow sgdowych, z tym ze argumentacji tej nie podzielit.
Chociaz wnioskodawca rzeczywiscie zostat on obcigzany tymi kosztami, to jednak
nie przedstawiono dowodu, ze faktycznie zostaty one przez niego uiszczone. F. D.
nie pamietat nawet, czy w ogdle zostat wezwany do ich uiszczenia i czy faktycznie
je zaptacit. Przypuszczat jedynie, ze mogto tak by¢, gdyz z reguty reguluje
zobowigzania. Jego deklaracja nie byta zatem dowodowo wystarczajgca, a nadto w
rozwazanym zakresie nie sposob stwierdzi¢ naruszen prawa procesowego czy
materialnego.

Sad odwotawczy podwyzszajgc hna rzecz wnioskodawcy kwote
odszkodowania o 4.558,89 zt, uwzglednit co do zasady zgdanie petnomocnika poza
jedynie kwotg 109,67 zt - kosztow postepowania, a takze 812,88 zt - zwigzanych z
rzekomg pracg przymusowg, co W sposOb obszerny i zarazem wyczerpujacy
umotywowat. Skarzgcy, poza powtérzeniem w zasadzie podobnych co w apelacji
wywodow, nie przedstawit racjonalnych zastrzezeh pod adresem Sadu
odwotawczego, twierdzgc jedynie, ze Sad ten zupetnie zignorowano zarzut i
argumentacje apelacyjna, ograniczajgc sie do twierdzenia, Zze nie podzielono
zarzutow skierowanych do tej czesci rozstrzygniecia. Sugestie, ze doszio do
naruszenia prawa w tym zakresie muszg by¢ zatem uznane za nieporozumienie,
zwlaszcza ze wykraczajg poza podstawy i cele postepowania kasacyjnego, o czym
byta mowa na wstepie.

Podobnie oceni¢ nalezato zarzuty i przywotang na ich poparcie argumentacje
petnomocnika dotyczgcg zasgdzonej na rzecz F. D. kwoty zadoséuczynienia. Z
uzasadnienia wynika, ze i tym razem zarzut i postulat apelacyjny byt tylko
czeSciowo zasadny, co pozwolito na dodatkowe zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcy kwoty 37.000 zt. Jak wskazat Sgd Apelacyjny, jakkolwiek ustalenie
wysokosci zados$éuczynienia ma charakter oceny to jednak sposob jego

miarkowania jest okreslony prawem (art. 455 § 2 k.c.). ZadosCuczynienie musi



zatem byc¢ ,odpowiednie” a takze mie¢ charakter kompensacyjny, aby prezentowaé
ekonomicznie odczuwalng a nie symboliczna warto$¢ adekwatnie do aktualne;j
sytuacji i warunkow majgtkowych spoteczenstwa oraz z uwzglednieniem swoistych
okolicznosci danej sprawy.

Zdaniem Sgdu odwotawczego, Sad | instancji uwzglednit wszystkie istotne z
punktu widzenia krzywd i cierpienia F. D. okolicznosci zwigzane z jego skazaniem i
osadzeniem w placowce penitencjarnej, ktore nieco odmiennie wartosciowano w
postepowaniu odwotawczym. Niemniej, nie mozna skutecznie postawi¢ temu
Sagdowi zarzutu bagatelizowania czy pominiecia ktorejkolwiek z okolicznosci
majgcej znaczenie dla poprawnosci wydanego w tym przedmiocie orzeczenia. W
szczegolnosci prawidtowo i wystarczajgco doktadnie oceniono warunki socjalno-
bytowe panujgce w poszczegolnych zaktadach karnych, w ktérych przebywat
wnioskodawca konstatujgc, ze mimo wszystko nie urggaty one ludzkiej godnosci
oraz zasadom humanitarnym, jak bezzasadnie sugerowata skarzgca. Jakkolwiek
zasadniczo i one wraz wynikajgcymi z osadzenia ograniczeniami dla F. D. wptynety
na zasgdzenie przez Sad Apelacyjny dodatkowej kwoty zadoscuczynienia, Sad ten
nie podzielit twierdzenia, ze izolacja zahamowata kariere zawodowg wnioskodawcy.
Whnioskodawca niemal niezwtocznie po opuszczeniu zaktadu karnego podjat
zatrudnienie ponownie na tym samym stanowisku, nie podwyzszajgc — pomimo
braku przeszkdd — swoich kwalifikacji. Wynagrodzenie jego z czasem takze ulegto
podwyzszeniu. F. D. nie doznat rowniez Zadnego uszczerbku zdrowotnego, skoro
twierdzit, ze obecnie cieszy sie dobrym zdrowiem, za$§ w czasie osadzenia nie
chorowat. Sad uznat, Zze wszystkie wynikajgce 2z pozbawienia wolnosci
wnioskodawcy odczucia i konsekwencje, odnoszgce sie do sfery osobistej i
zawodowej nie odbiegaty znaczgco od krzywd innych oséb represjonowanych w
tym samym czasie, dlatego ocena stopnia jego krzywdy, uzasadnia zasadzenie
dodatkowej kwoty 37.000 zt zadoscuczynienia. Uwzgledniajgc wywody Sadu
Apelacyjnego w Gdansku nie sposoéb zatem stwierdzi¢, ze postepowanie
odwotawcze prowadzone przed tym sadem obarczone byto uchybieniem
nierzetelnej kontroli instancyjnej.

Zadna za$ przez petnomocnika kwota zado$éuczynienia nie znajdowata

uzasadnienia w tresci wniosku ani apelacji. Peinomocnik nie wykazata, z jakiego



powodu akurat wobec F. D. nalezy przyjag¢ ponadprzecietny stopien krzywd,
przektadajgcy sie na niespotkang wrecz w tego rodzaju przypadkach wysokosc
zadoscuczynienia, a zwlaszcza, ze rozstrzygniecie z tym zwigzane miatoby byc¢
zwigzane z naruszeniem prawa przez Sgd odwotawczy.

Petnomocnik wnioskodawcy poza polemikg z przyjetymi przez Sad
odwotawczy wartosciami odszkodowania i zadosCuczynienia i wykazaniem
dezaprobaty dla rozstrzygnie¢ w tym przedmiocie nie przedstawit zarzutow
mogacych skutecznie podwazy¢ wydane w tej sprawie rozstrzygniecie, tzn.
wskazujgcych, iz rzeczywiscie doszto przez ten Sad do naruszenia prawa. Zarzuty
zas odnoszgce sie do wadliwej kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego byty w
sposodb oczywisty pozbawione podstaw.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia kasacji nalezato orzec jak w
pkt | postanowienia, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego.
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