V KK 256/26

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 lipca 2026 r.,
sprawy R.M.

skazanego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 7 pazdziernika 2025 r., sygn. akt || AKa 184/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Toruniu
z dnia 21 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K §5/21,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k., art. 523 § 2 k.p.k. i art.
429 § 1 k.p.k.

postanowit
pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania jako niedopuszczalng z
mocy ustawy i obciazy¢ skazanego kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 21 grudnia 2023 r., sygn. akt
Il K 55/21, R.M. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 18 § 3
kk.wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 kk., za
ktére w mysl art. 19 § 1 k.k. na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzono mu kare
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roku pozbawienia wolnosci, przy czym na podstawie art. 69 § 112 k.k., art. 70 § 1
kk.iart. 72 § 1 pkt 1 k.k. jej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat
préby i zobowigzano oskarzonego do pisemnego informowania Sgdu w tym okresie,
co 6 miesiecy, o przebiegu préby (pkt II'i 11l wyroku). Nadto w pkt IV, na podstawie
art. 46 § 1 k.k. zasadzono od oskarzonego oraz wspotoskarzonych T.M. i M.Z.
214.241,78 zt solidarnie na rzecz pokrzywdzonego K.B. tytutem naprawienia
szkody.

Orzeczenie to zaskarzone zostat m.in. apelacjg obroncy R.M. Skarzgcy,

wskazujgc, ze apelacja dotyczy catosci zaskarzonego wyroku, zarzucit:

»1) Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tresc,

polegajgcy na btednym przyjeciu, ze:

1. oskarzony R.M. dopuscit sie przypisanego mu w zaskarzonym orzeczeniu
czynu w sytuacji, gdy catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego jednoznacznie wskazuje, iz nie dziatat on z zamiarem
bezposrednim tudziez nawet z zamiarem ewentualnym, zatem nie mozna

mu przypisa¢ pomocnictwa w przedmiotowej sprawie

2. adekwatnym jest by w zaistniatych okoliczno$ciach sprawy nie tylko uznac¢
oskarzonego R.M. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, lecz
takze zasgdzenie od niego — na rowni z pozostatymi wspotoskarzonymi —
solidarnie na rzecz pokrzywdzonego K.B. kwoty 214.241,78 zt tytutem

naprawienia szkody

2) Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.k.. obraze przepiséw
prawa materialnego, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 18 § 3 kk. (w zw. z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk.) poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy catoksztatt zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego jednoznacznie sugeruje na brak istnienia u oskarzanego
R.M. zamiaru bezposredniego, ani nawet zamiaru ewentualnego w sytuacji, gdy
forma zjawiskowa przestepstwa wymaga zaistnienia jednej z tych form winy

umyslinej”.



V KK 256/26 3

W konsekwencji tych zarzutow skarzgcy wnidést o zmiane wyroku przez

uniewinnienie oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2025 r., sygn. akt |l AKa 184/24, Sad

Apelacyjny w Gdansku utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w czesci, ,tj. w zakresie pkt I.
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Toruniu Wydziat 1l z dnia 21
grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 55/21, w zakresie orzeczonego wobec
Oskarzonego (...) obowigzku solidarnego naprawienia szkody, tj. jego pkt. V7,
kasacjg obroncy skazanego R.M., w ktorej zarzucono ,razgce naruszenie prawa
materialnego, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,
tj. art. 46 § 1 kk., polegajgcego na orzeczeniu obowigzku naprawienia szkody w
sposob solidarny, pozostajgcy w sprzecznosci z zasadg indywidualizacji kary”. W
zwigzku z przytoczonym zarzutem skarzgcy wniost ,,0 uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci, tj. w zakresie pkt. 1 i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania”.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnies$¢ jedynie w
razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy podmiotéw szczegdlnych wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4
pkt 2 k.p.k.), ani sytuacji, gdy kasacja wnoszona jest z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Skazanemu wymierzono
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zatem
kasacja wnoszona przez strone na korzys¢ skazanego mogta podnosi¢ jedynie
uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. Kasacja obroncy skazanego zarzutéw
postaci bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia jednak nie podnosi, co
powoduje, ze jest ona niedopuszczalne z mocy ustawy. W zaistniatej sytuacji Sgd

Najwyzszy, stosownie do przepisow art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.,
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art. 523 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. pozostawit kasacje, ktéra nie powinna zostac
w ogole przyjeta, bez rozpoznania, a kosztami postepowania kasacyjnego obcigzyt

skazanego.
[WB]

[rg.l



