Sygn. akt V KK 255/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 grudnia 2018 r.

sprawy W. S.,

wnioskodawcy o zadoscuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 2 pazdziernika 2017 r., sygn. akt lll Ko [...],

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

postepowania kasacyjnego obcigza wnioskodawce.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2017 r. w sprawie

o sygn. akt Ill Ko [...], na podstawie art. 552 § 1 i 4 k.p.k., zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. S. kwote 40.000,00 =zt tytutem
zado$c¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie
od dnia 6 czerwca 2002 r. do dnia 30 wrzesnia 2002 r. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia wyroku do dnia zaptaty, oddalajgc wniosek
w pozostatym zakresie (pkt 1 i 2 sentencji wyroku), nadto na podstawie art. 554
§ 4 k.p.k. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa - pkt 3 sentencji wyroku
(k. 99).



Rozstrzygniecie to zostato zaskarzone w czesci oddalajgcej wniosek ponad
kwote 40.000 zt przez petnomocnika wnioskodawcy, ktéry zarzucit:

1. naruszenie normy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez to, ze Sad nie uzasadnit
W sposob nalezyty swego stanowiska w zakresie kwoty zasgdzonego
zado$c¢uczynienia, a czynigc to hastowo sporzadzit dokument nieodpowiadajgcy
ww. normie,

2. nieuwzglednienie catosci okolicznosci dotyczgcych istoty tymczasowego
aresztowania zastosowanego w odniesieniu do W. S. - ktére to okolicznosci objgé
nalezy okresleniem ,Sledztwa nierzetelnego”, a polegajgcego w szczegodlnosci m.in.
na tym, ze nie zdotano w okresie przedawnienia, a wiec okresie o olbrzymim
wymiarze, zgromadzi¢ wystarczajgcego materiatu dowodowego dla wykazania winy
wnioskodawcy,

3. obraze art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie zasad prawidtowego
rozumowania wynikajgcych ze wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego,

4. obraze zasad demokratycznego panstwa prawa przez zasgdzenie
zadoscuczynienia dla wnioskodawcy w kwocie razgco niskiej, odbiegajgcej od
wysokos$ci zasgdzanych kwot w podobnych sytuacjach.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zasagdzenie kwoty dochodzonej wnioskiem w zakresie
zadoscuczynienia, tj. kwoty 250.000 w miejsce kwoty 40.000,00 zt, z ustawowymi
odsetkami, ewentualnie o uchylenie ww. wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji (k. 111-112).

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 25 stycznia 2018 r. zmienit
zaskarzony wyrok w pkt. 1. w ten sposob, iz podwyzszyt sume zasgdzong tytutem
zadosc¢uczynienia do kwoty 60000 zt.

Kasacje od tego orzeczenia, w czesci utrzymujgcej wyrok Sgdu Okregowego
w P. w zakresie oddalenia powddztwa ponad kwote 60.000 zi, tj. co do kwoty
190.000 zt, wnidst petnomocnik wnioskodawcy, zarzucajgc:

1. niewskazanie przez Sad Apelacyjny w [...] jakie przestanki
usprawiedliwiajg przyjecie, ze kwota 60.000 zt lokuje sie w rozsgdnych granicach
wyznaczonych warunkami ekonomicznymi panujgcymi w kraju i dlaczego te wtasnie

warunki ekonomiczne oraz rozsgdne granice nie pozwalajg na zasgdzenie na rzecz



wnioskodawcy zgdanej przez niego kwoty, pozwalaty natomiast na zasgdzenie
kwot wskazanych w uzasadnieniu apelacji na k.2, tj. obraze art. 424 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k., co miato bezposredni wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku,
albowiem nie wymusito na sgdzie odwotawczym prawidtowej i nalezytej analizy
podniesionych w apelacji zarzutow i ich uzasadnienia;

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zakresie
odpowiedniosci przyznanego wnioskodawcy zadosc¢uczynienia przez razgce jego
zanizenie, mimo ze z prawidtowo poczynionych ustalen wynika, iz Zzgdanie
wnioskodawcy jest uzasadnione w petnym zakresie jego wysokosci.

W konkluzji autor kasacji wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku przez
podwyzszenie sumy zasgdzonej od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. S.,
tytutem zadoscéuczynienia, do kwoty 250.000,00 zt (dwustu piecdziesieciu tysiecy
ztotych 00/100) w miejsce 60.000,00zt, z ustawowymi odsetkami za opodznienie
od dnia 25 stycznia 2018 r. do dnia zaptaty, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci utrzymujgcej wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 2 pazdziernika
2017 r., Il Ko [...] i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w [...].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Sposob sformutowania w niej zarzutéw, a takze zawarta w jej uzasadnieniu
argumentacja, motywujg koniecznos¢ przypomnienia charakteru i funkcji tego
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a takze przywotanie - przewidzianego przez
Kodeks postepowania karnego - jej przedmiotu i dopuszczalnych podstaw.
Rozpoznawana kasacja bowiem tych ustawowych unormowan i wynikajgcych z
nich wymogow w zadnym stopniu nie spetnia.

Bezsprzecznie kasacja stronom przystuguje tylko od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie w sprawie (art. 519 k.p.k.).
W konsekwenciji - tylko tego orzeczenia powinny dotyczy¢ formutowane w kasacji
zarzuty. Jest wprawdzie mozliwe, by w kasacji wytyka¢ uchybienia, ktorymi jest
dotkniety wyrok sgdu pierwszej instancji, ale takie zarzuty bedg skuteczne tylko
wowczas, gdy skarzacy wykaze poprzez przywotanie stosownych przepiséw i

odnoszacych sie do tego wprost argumentow, iz te razgce uchybienia przeniknety


https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(519)&cm=DOCUMENT

do rozstrzygniecia sgdu odwotawczego. W sytuacji, gdy tego w ogdle nie czyni,
badz robi to tylko w sposob pozorny, takie zarzuty kasacji powinny by¢ ocenione
jako skierowane do orzeczenia sgdu pierwszej instancji, a przez to i bezzasadne.
Ponadto, charakter kasacji jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia
przystugujgcego wszakze od prawomocnych (i przez to wykonalnych) wyrokdw,
powoduje, ze nie mozna jej funkcji stawiaC na rowni ze zwyktg kontrolg instancyjna.
Nie stanowi ona przeciez trzeciej instancji, a jej celem jest wytgcznie eliminowanie z
obrotu prawnego takich orzeczen, ktore ze wzgledu na te wystepujgce w nich
razgce wady, nie mogg funkcjonowaé. Dlatego tez — w mysl art. 523 § 1 k.p.k. -
podstawg kasacji, poza uchybieniami wynikajgcymi z tresci art. 439 k.p.k., moga
by¢ wylgcznie, rowne im rangg, razgce naruszenia prawa, lecz nie kazde, tylko
takie, ktore mogly miec¢ istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Takie
zawezenie przez ustawodawce podstaw kasacji skutkuje niemoznoscig
formutowania w niej zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. | to zaréwno wprost,
jak i poprzez btednie nazwany zarzut obrazy prawa materialnego, czy
procesowego. Jednoczesnie, stosownie do tresci art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy
rozpoznajgcy kasacje, jezeli nie wystgpig przestanki okreslone w art. 435, art. 439
lub art. 455 k.p.k., jest uprawniony do orzekania tylko w zakresie tej czeSci
orzeczenia, ktora zostata zaskarzona nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, jak
tez moze analizowac jedynie trafnos¢ tych zarzutéw, ktoére zostaty zaprezentowane
w tresci kasaciji.

W sSwietle przywotanych regulacji, zarzuty sformutowane przez petnomocnika
wnioskodawcy nie przestrzegajg uwarunkowan ustawowych dotyczgcych
wnoszenia kasacji i to w stopniu, ktory skutkuje koniecznos$cig uznania tej kasaciji
za oczywiscie bezzasadna.

Lektura tresci pierwszego zarzutu tej kasacji i jego uzasadnienia Swiadczy o
zaistnieniu dwoch okolicznosci, ktore juz samoistnie dowodzg jej oczywiste]
bezzasadnosci. Po pierwsze tego, iz autor skargi skorzystat z niej, jak ze srodka
prowadzgcego do skitonienia Sgdu Najwyzszego do przeprowadzenia Kkolejnej,
zwyktej kontroli instancyjnej. Po drugie tego, iz podjgt w ten sposob prébe
podwazenia poczynionych przez Sgd Okregowy, i w czesci akceptowanych przez

Sad Apelacyjny, ustalen faktycznych. Wobec przedstawionych na wstepie zasad,
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takie praktyki nalezy uzna¢ za niedopuszczalne. Wspomniana analiza
przedmiotowej kasacji prowadzi bowiem do wniosku, ze podniesienie w niej zarzutu
obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., miato
na celu jedynie zainicjowanie postepowania kasacyjnego z naruszeniem dyspozycji
wspomnianego art. 519 k.p.k. wraz z pominieciem warunkéw wnoszenia kasaciji
okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k. Podniesiony bowiem zarzut kasacyjny jest
powtdrzeniem zarzutu 1. apelacji petnomocnika wnioskodawcy i sprowadza sie do
zanegowania przeprowadzonej w sprawie przez Sad pierwszej instancji
prawidtowej oceny zebranych dowoddéw oraz podwazenia dokonanych ustalen
faktycznych, co nalezato oceni¢ jako niedopuszczalne. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego nieustannie podnosi sie, ze powielenie w kasacji argumentow
przedstawionych wczesniej w srodku odwotawczym moze byC skuteczne jedynie w
sytuacji, gdy sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow i nie
odnidst sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art.
457 § 3 k.p.k. Nie jest przeciez funkcjg kontroli kasacyjnej, powielajgce niejako
kontrole odwofawczg, rozwazenie zarzutow formutowanych przez skarzgcego
wobec orzeczenia Sadu pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 21 kwietnia 2010 r., IV KK 89/10, OSNwSK 2010, z. 1, poz. 848). Poréwnujgc
tresC podniesionych w apelacji petnomocnika wnioskodawcy zarzutéw z trescig
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, uznaé¢ nalezy, Zze spetnia ono wymogi
karnoprocesowe. Wbrew bowiem stanowisku autora kasacji, Sgd Odwotawczy
szczegotowo ocenit i przeanalizowat zarzuty oraz argumenty w tej apelacji
podniesione. Sad ten omowit takze powody okreslenia wysokosci zasgdzonego
przez Sad pierwszej instancji na rzecz wnioskodawcy zadoséuczynienia i uznat je
za zbyt niskie. Odniost sie tez w sposob kompletny do kwestii wysoko$ci
zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy zadosCuczynienia, w tym takze rozwazyt
zasadnosc¢ przyczyn oddalenia jego roszczenia w pozostatej czesci. Podnies¢ tez
nalezy, ze Sad Apelacyjny czynit te rozwazania w sposéb niezwykle szczegdétowy,
wskazujgc na przyczyny wydania rozstrzygniecia w zakresie poszczegolnych,
zgtaszanych przez wnioskodawce zgdan. W tej sytuacji nie mozna przypisac
Sadowi Apelacyjnemu, zmieniajgcemu wyrok Sadu a quo na korzys$é

wnioskodawcy, by sporzadzit uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposob
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naruszajgcy rygory wskazane w Kodeksie postepowania karnego, skoro, zgodnie z
nimi, podat czym kierowat sie wydajgc wyrok reformatoryjny i dlaczego oraz ktére
zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne. W zadnym wypadku nie mozna zatem
przyja¢, ze razgco naruszyt przepisy w omawianej kwestii, a przeciez dopiero
wowczas mogtoby to stanowi¢ skuteczny zarzut kasacyjny.

Za nietrafny nalezato takze uzna¢ zarzut dotyczacy obrazy prawa
materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. Skarzgcy, kwestionujgc w nim wysokos¢
przyznanego wnioskodawcy zadoscuczynienia, czyni to w sposob catkowicie
dowolny i oderwany od realiow dowodowych sprawy i obowigzujgcych regulaciji.
Zaréwno w judykaturze, jak i w doktrynie wyrazany jest poglad, iz dla wyktadni
pojecia ,zados¢uczynienia”, o jakim mowa w art. 552 k.p.k., miarodajne sg przepisy
prawa cywilnego materialnego, a zwiaszcza art. 445 § 1 k.c. Z tego unormowania
wynika wszakze, ze zado$¢uczynienie powinno by¢ ,odpowiednie”, tj. naprawiajgce
w miare mozliwosci krzywde wyrzadzong niestusznie aresztowanemu. Ustalenie
jednak, jaka kwota in concreto jest ,odpowiednia”, nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego. Z tego tez powodu, w postepowaniu kasacyjnym zarzut
niewtasciwego ustalenia kwoty zadosCuczynienia moze byé trafny wytgcznie
wowczas, gdy zaskarzone orzeczenie w sposdb oczywisty obraza reguty ustalenia
kwoty tego swiadczenia. W ramach kontroli kasacyjnej nie jest natomiast mozliwe
wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z: 15 wrzesnia 1999 r. Ill CKN 339/98, OSNC 2000, z. 3, poz. 58).
W przedmiotowej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny, rozpoznajgc
apelacje petnomocnika wnioskodawcy, wzigt pod uwage wszystkie ustalone w
sprawie okolicznosci rzutujgce na okreslenie rozmiaru krzywdy wyrzgdzonej
wnioskodawcy wskutek bezzasadnego stosowania wobec niego tymczasowego
aresztowania, tj. okres izolowania od spoteczenstwa i warunki w jakich byt
pozbawiony wolnosci, jego sytuacje osobistg i zawodowa, skutki jakie ono wywotato
dla jego dobrego imienia, stan jego psychiki i doznane w zwigzku z tym cierpienie.
W zwigzku z tym, w Swietle analizy akt sprawy (w tym takze przedstawionych przez
Sad Odwotawczy w uzasadnieniu wyroku kryteriow ustalania wysokosci naleznego
wnioskodawcy zadosc¢uczynienia) nie mozna uznac, iz orzeczenie to narusza (i to w

SposOb oczywisty i razgcy) zasady wyznaczania wysokosci zadoscuczynienia,
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skoro wziete zostaty pod uwage wszystkie ustalone w sprawie okolicznosci majgce
wplyw na jego wysokos¢ i wiasciwie oceniono ich znaczenie. Natomiast wytgcznie
subiektywne poczucie krzywdy ze strony wnioskodawcy nie moze stanowic
skutecznej metody podwazenia tych zasad.

Z przytoczonych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



