Sygn. akt V KK 253/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M. J.

skazanego za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 lipca 2020 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt XVII Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego M. J. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. akt 11l K (...), Sad Rejonowy w P.
uznat M. J. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279
§ 1 k.k. i wymierzyt mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1); na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego w catosci od obowigzku zaptaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych (pkt 2).

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt XVII Ka (...), Sad Okregowy w
P. , po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego i prokuratora, zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt wymierzong M. J. kare do roku i 8 miesiecy



pozbawienia wolnosci (pkt 1). W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy (pkt 2).

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego zarzucajgc mu
‘razgce i majgce wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisOw prawa
procesowego, tj.:

1) art. 433 § 2 kpk w zw. art. 457 § 3 poprzez nierzetelne rozwazenie zarzutow
apelacji dotyczacych:

a. uznania, ze fakt znalezienia na miejscu zdarzenia zegarka, na ktérym ujawniono
mieszaning DNA wielu oséb potwierdza sprawstwo M. J. (ij. zarzut z pkt 2 apelacji
z dnia 3 czerwca 2019 roku - obraza przepiséw prawa procesowego majgcy istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dokonanie
wybiorczej, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego poprzez uznanie, iz
znaleziony na miejscu zdarzenia zegarek stanowigcy wiasnos$¢ oskarzonego, na
ktérym ujawniono mieszanine DNA pochodzgcg od kilku osob, potwierdza
sprawstwo M. J.),

b. pominiecia przez Sad Rejonowy opinii z przeprowadzonych badan
kryminalistycznych z zakresu badan biologicznych (ij. zarzut z pkt 3 apelacji z dnia
3 czerwca 2019 roku - obraza przepiséw prawa procesowego majgcg istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dokonanie
wybidérczej, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, z pominigeciem zasad
prawidtowego rozumowania i dodwiadczenia zyciowego poprzez pominiecie opinii z
przeprowadzonych badan kryminalistycznych z zakresu badan biologicznych,
podczas gdy ww. opinia z zakresu badan biologicznych, potwierdza, iz na zegarku
ujawniono mieszanine DNA pochodzgcg od kilku oséb),

- w zakresie zarzutéw z lit. a i b - w szczegdlnosci braku doktadnej analizy ich
uzasadnienia, zwtaszcza w zakresie ujawnienia na zegarku linii papilarnych M. J. ;
braku odniesienia sie do zarzutu, ze z samego faktu stwierdzenia zgodnosci
pordwnywanych cech nie wynika, ze czynnik sprawczy $ladu jest sprawcag
przestepstwa,

C. przyznania wiarygodnosci zeznaniom swiadka K. J. (fj. zarzut z pkt 1 lit. f

apelacji z dnia 3 czerwca 2019 roku - obraza przepisbw prawa procesowego



majgca istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez
dokonanie wybidrczej, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, z pominieciem
zasad prawidtlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, w odniesieniu do
zeznan swiadka K. J. poprzez uznanie ich za wiarygodne podczas, gdy zeznania
ww. Swiadka pozostajg ze sobg w sprzecznosci oraz nie sg wystarczajgce dla
przypisania winy oskarzonemu) - Sad Il instancji w sposob nienalezyty i niezasadny
odniost sie do przedmiotowego zarzutu, zwtaszcza w zakresie dysponowania przez
ww. swiadka zdecydowanie lepszg pamiecig wraz z uptywem czasu, jak rowniez
sprzecznos$ci w jego zeznaniach,

d. odmowy wiarygodnos$ci wyjasnien M. J. (ij. zarzut z pkt 1 lit. a apelacji z dnia 3
czerwca 2019 roku - obraza przepisOw prawa procesowego majgcg istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dokonanie
wybiorczej, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, w odniesieniu do
wyjasnien oskarzonego M. J. poprzez uznanie ich za niewiarygodne w zakresie w
jakim oskarzony nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu oraz stwierdzit, ze nie
byto go na miejscu zdarzenia, jak rowniez, iz pozyczyt zegarek bratu),

e. odmowy wiarygodnosci zeznan swiadka K. J. (fj. zarzut z pkt 1 lit. c apelacji z
dnia 3 czerwca 2019 roku - obraza przepisdw prawa procesowego majgcg istotny
wptyw na tresS¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dokonanie
wybidérczej, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, z pominigeciem zasad
prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, w odniesieniu do zeznan
swiadka K. J. poprzez uznanie ich za niewiarygodne w zasadniczej czesci (z
wytgczeniem zeznan, w ktorych potwierdzit, iz w dniu 26 lutego 2016 roku
przebywat na miejscu zdarzenia oraz, ze zostat zatrzymany przez funkcjonariuszy
policji),

- w zakresie zarzutéw z lit. d. i e. - uzasadnienie Sgdu Il instancji cechuje
lapidarno$¢ jednoczesnie Sad nie dokonat prawidtowej analizy zarzutéw,
stwierdzajgc, ze wyjasnienia M. J. i zeznania $wiadka K. J. sg ze sobg sprzeczne,
co nie wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego

f. naruszenia przez Sgd Rejonowy art. 424 kpk poprzez sporzgdzenie uzasadnienia

zawierajgcego jedynie lakoniczne wskazanie czesci przeprowadzonych dowodow tj.



~,<dokumenty w aktach Ill K (...) Sadu Rejonowego w P. (zarzut z pkt 4 apelacji z
dnia 3 czerwca 2019 roku),

2) art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3 poprzez nierozwazenie zarzutu apelacji
dotyczacego btedu w ustaleniach faktycznych (zarzut z str. dnia 3 czerwca 2019
roku, tj.: btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a
majgcy wplyw na jego tresC polegajgcy na niestusznym uznaniu, ze oskarzony
dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu przestepstwa, tj. w dniu 26 lutego 2016
roku w P. dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen usitowat dokona¢ zaboru w celu przywtaszczenia
samochodu marki K. o nr rej. (...) o wartosci 80 000 PLN na szkode Banku B. , tj. 0
przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk)”.

Skarzagcy zarzucit tez (,ewentualnie z najdalej posunietej ostroznosci
procesowej’) razgce i majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia ,nharuszenie przepisu
prawa materialnego, tj. art. 115 § 2 kk poprzez pominiecie przez Sad Il instancji
przy wymierzaniu wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci nastepujgcych
kwantyfikatorébw stopnia spotecznej szkodliwosci czynu: rodzaju i charakteru
naruszonego dobra, rozmiaru wyrzgdzonej lub grozgcej szkody, sposobu i
okolicznosci popetnienia czynu, wagi naruszonych przez sprawce obowigzkdéw,
motywacji sprawcy, rodzaju naruszonych regut ostroznosci i stopnia ich naruszenia
- skupiajgc sie wytgcznie na cechach indywidualnych M. J. , co w konsekwencji
doprowadzito do orzeczenia razgco niewspotmiernej kary”.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami obronca skaznego wniést o uchylenie w
catosci wyroku Sagdu Okregowego w P. i przekazanie temu Sgdowi sprawy do ponownego
rozpoznania, wzglednie przy uznanie oczywistej niestusznosci skazania i uniewinnienie M. J.
W kasacji zawarto tez wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Prokuratury Rejonowej w P. wniost o

jej uznanie za oczywiscie bezzasadng.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, co pozwolito na jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wymaga przypomnienia, ze z woli ustawodawcy

niespetnienie przez uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego wymogoéw



wskazanych w art. 457 § 3 k.p.k. nie moze spowodowac uchylenia tego wyroku.
Wynika to wprost z art. 537a k.p.k. Podobnie, nie moze prowadzi¢ do uchylenia
wyroku sadu | instancji naruszenie przez ten sad art. 424 k.p.k. (art. 455a k.p.k.).
Sad Najwyzszy dostrzega dos¢ lapidarng forme ustosunkowania sie przez Sad
odwotawczy do =zarzutéw apelacyjnych. Jednak, ze wzgledu na przywotane
przepisy, z tego tylko powodu nie mozna uzna¢ zasadnosci zarzutow kasacyjnych.
Trzeba bowiem stwierdzi¢, ze Sad Okregowy nalezycie rozwazyt zarzuty
apelacyjne, a jedynie dos¢ ogdlnie zrelacjonowat swoje poglady w uzasadnieniu
wyroku. W apelacji kwestionowano gtéwnie ocene zgromadzonych w sprawie
dowodow, podnoszgc w tym wzgledzie zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.,
jak réwniez wskazano na wynikajgce z naruszenia prawa procesowego poczynienie
btednych ustaleh faktycznych dotyczacych sprawstwa M. J. . Dodatkowo
podniesiono zarzut naruszenia art. 424 k.p.k. Sad Okregowy wyjasnit, dlaczego
zarzuty apelacyjne uznat za niezasadne. Uwzgledniajgc tre$¢ uzasadnienia wyroku
Sadu odwotawczego, jak rowniez motywy pisemne wyroku Sadu | instancji, do
ktérych odwotuje sie Sgd Okregowy, oraz przeprowadzong analize akt sprawy, Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze Sgd Okregowy nie dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisdw wskazanych w kasacji.

Zarzuty sformutowane w pkt 1 ppkt a i ppkt b kasacji (oba dotyczg dowodu
z badan sladéw biologicznych pod kgtem ujawnienia DNA) sg zarzutami oczywiscie
bezzasadnymi. Z jednej strony obrona twierdzi, ze Sad niezasadnie pomingt ten
dowdd, z drugiej za$ strony argumentuje, Zze opinia z badan DNA powinna
doprowadzi¢ Sgd meriti do odrzucenia tezy, iz znalezienie zegarka na miejscu
zdarzenia wskazuje na sprawstwo skazanego. W ocenie obroncy Sad Okregowy
razgco naruszyt art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. rozwazajgc zarzuty
apelacyjne dotyczgce tej opinii. Z tym nie mozna sie zgodzi¢. Jest oczywiste, ze
dysponujgc sprzecznymi dowodami, sagd nie moze ustala¢ faktéw na podstawie
wszystkich przeprowadzonych dowodow, poniewaz wynikajg z nich odmienne
wnioski. Sgd moze ustalaé fakty tylko na podstawie czesci dowodéw, ktérym dat
wiare (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2008 r., IV KK
484/07, wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 kwietnia 2007, Il AKa (...)).

Oparcie ustalen faktycznych na czesci dowodow nie stanowi zatem obrazy art. 410



k.p.k., o ile zostato poprzedzone dokonaniem przez sgd oceny wszystkich
dowoddéw ujawnionych na rozprawie gtownej zgodnie z art. 7 k.p.k. (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2015 r., V KK 276/14). Sad I
instancji w sposob jednoznaczny wskazat, dlaczego argumentacja zawarta w
zarzucie 2 apelacji (a sprowadzajgca sie do niewtasciwej oceny opinii z zakresu
badan biologicznych) jest chybiona. Sgd dostrzegt to, ze opinia z zakresu genetyki
na obecnos¢ DNA na zabezpieczonym zegarku nie pozwolita na identyfikacje
konkretnej osoby, niemniej jednak nie uznat tej okolicznosci za podwazajgca
ustalenia co do sprawstwa M. J. . Prawidtowo bowiem Sad ten odwotat sie,
kwestionujgc argumenty apelujgcego, do kategorycznej w swej wymowie opinii
daktyloskopijnej (k. 188 — 190 — opinia). Z jej tresci wynika w sposdb jednoznaczny,
ze slady pozostawione na zegarku ujawnionym na miejscu zdarzenia w postaci linii
papilarnych byty odwzorowaniami linii papilarnych M. J. a nie jego brata K. .
Oczywiscie bezzasadny jest tez zarzut zawarty w pkt 1 ppkt ¢ kasacji, w
zakresie, w jakim kwestionowat on kontrole odwotawczg dotyczgcg oceny zeznan
Swiadka K. J. . Wobec pewnych niescistosci w relacjonowaniu zeznan tego swiadka
w toku procesu, warto przypomnieé, co wynika z akt sprawy. Juz w pierwszych
zeznaniach sktadanych dnia 26 lutego 2016 r. (k. 25) sSwiadek ten (funkcjonariusz
policji, ktéry interweniowat na miejscu zdarzenia) stwierdzit, ze podejrzany, ktéry
uciekat z miejsca zdarzenia i ktéry byt przez niego Scigany, porzucit plecak
zrywajgc tym samym swoj zegarek z reki. Zeznania te zostaty ztozone na dtugo
przed tym, zanim zdotano zidentyfikowac i przestucha¢ M. J. jako podejrzanego w
tej sprawie. Nastepnie zegarek ten zabezpieczono na trasie poscigu za
podejrzanym, wraz z porzuconym plecakiem i wkretakiem. Badanie daktyloskopijne
ujawnito na zegarku $lady linii papilarnych kciuka skazanego. Z tych dwdch
ustalonych okolicznosci Sgdy obu instancji wyprowadzity wniosek, ze zegarek na
drodze ucieczki z miejsca zdarzenia pozostawit skazany M. J. (nie stwierdzono na
nim sladéw linii papilarnych brata skazanego, nie znaleziono go takze na trasie
ucieczki K. J. , co podwaza linie obrony przyjetg w tej sprawie). Taki wniosek byt w
zgodny z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, skoro poza sporem
pozostawato, ze zegarek ten byt wtasnoscig skazanego, co potwierdzity chociazby

zeznania K. J. .



Nastepnie swiadek K. J. , stuchany na rozprawie w pottorej roku po
zdarzeniu rzeczywiscie oswiadczyt, ze wiekszosci okolicznosci tej interwencji nie
pamieta. Jak stusznie stwierdzit Sgd Okregowy (chociaz moze w niezbyt fortunnym
kontekscie), uptyw czasu mégt pogorszy¢ proces odtwarzania okolicznosci czynu.
W tym miejscu trzeba jednak podkresli¢, ze na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2018 r.
Swiadkowi odczytano jego zeznania ztozone w postepowaniu przygotowawczym z
karty 25 akt sprawy, po czym K. J. potwierdzit, Zze sg one prawdziwe (k. 328).
Zatem na rozprawie, po okoto pottora roku od zdarzenia bedgcego przedmiotem
procesu, swiadkowi przypomniano szczegoty tego zdarzenia, ktoére relacjonowat
bezposrednio po czynie. Wobec tego nie mozna uzna¢ za nieracjonalne czy
nielogiczne tego, ze sSwiadek ten w czasie eksperymentu procesowego
przeprowadzanego po kolejnych 6 miesigcach, po znalezieniu sie w miejscu, w
ktorym przeprowadzat interwencje, jednak przypomniat sobie okolicznosci, ktore
relacjonowat juz w pierwszych zeznaniach. Majgc na wzgledzie powyzsze, nalezy
stwierdzi¢, ze aprobujgc uznanie przez Sad | instancji zeznan swiadka K. J. za
wiarygodny dowdd w sprawie, Sgd Okregowy nie dopuscit sie razgcego naruszenia
prawa, konkretnie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato ocenié¢ zarzut wskazany w pkt 1 ppkt d
i € kasacji. Analiza tresci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego w powigzaniu z
lekturg uzasadnienia wyroku Sadu | instancji nie budzi watpliwosci, dlaczego Sad
odwotawczy uznat za witasciwg ocene wyjasnien oskarzonego M. J.
przeprowadzong przez Sad Rejonowy. Nie stwierdzono, by przy rozpoznaniu
sprawy, w szczegodlnosci przy ocenie tego dowodu dopuszczono sie obrazy art. 7
k.p.k. Odnoszgc sie do prawidtiowosci oceny wyjasnien M. J. , a jednoczes$nie
niezasadnosci zarzutu apelacyjnego, Sad Il instancji odwotywat sie do tego, ze w
rzeczywistosci miaty one korelowac z zeznaniami K. J. i K. J. i tworzy¢ linie obrony
dla skazanego. Sgd Rejonowy w sposob przekonujgcy wyjasnit, dlaczego nie dat
wiary zeznaniom brata skazanego, K. J. . Do tych ustalen odestat Sgd Okregowy w
uzasadnieniu swego wyroku, uznajgc je za stuszne. Przypomnie¢ w tym wzgledzie
nalezy, ze $wiadek ten, prawomocnie skazany za usitowanie kradziezy samochodu
wspdlnie z woéwczas nieustalong osobg, nadal w toku postepowania prowadzonego

wobec jego brata, M.J., zeznawat, ze w miejscu zdarzenia znalazt sie przypadkowo.



W tych okolicznosciach nie mozna zarzuci¢ Sgdowi Okregowemu razgcego
naruszenia prawa z tego powodu, ze zaaprobowat ocene dowodow dokonang
przez Sad | instancji, ktory nie dat wiary zeznaniom $wiadka K. J. oraz
wyjasnieniom samego skazanego.

Wobec uwag poczynionych na wstepie tego uzasadnienia, Sgd Najwyzszy
czuje sie zwolniony od wskazywania dalszych argumentow na rzecz tezy, ze zarzut
z punktu 1 ppkt f kasacji, dotyczgcy rozpoznania zarzutu apelacyjnego naruszenia
przez sad | instancji art. 424 k.p.k., jest oczywiscie bezzasadny.

Bezzasadny okazat sie réwniez zarzut z pkt 2 kasacji. Nalezy zauwazyc, ze
zarzut ten w apelacji zostat sformutowany w zwigzku ze stwierdzeniem naruszenia
przepisow postepowania dotyczgcych sfery gromadzenia i oceny dowodow. Zostat
on rozwazony przez Sad Il instancji jako zarzut o ,charakterze wynikowym”. Sad
Okregowy w zwigzku z podniesieniem obrazy art. 7 k.p.k., czyli uchybienia o
charakterze pierwotnym, stwierdzit, Zze ,(...) kwestionowane przez obronce
ustalenia faktyczne sg zas$ konsekwencjg uznania przez Sad | instancji za
prawdziwe dowoddéw przemawiajgcych na niekorzys$¢ oskarzonego. Jezeli Sad ten
uznat jednak prymat takich dowodow, to nie mogt poczyni¢ odmiennych od
kwestionowanych przez obronce ustalen. Dlatego sformutowanie zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych byto catkowicie zbedne i tym samym za zbedne nalezato
uznacC ustosunkowywanie sie do niego”. Tymczasem na potrzeby postepowania
kasacyjnego argumentacja zwigzang z nierzetelng kontrolg odwotawczg w zakresie
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych zostata uzupetniona argumentacjg
podniesiong w ramach innych zarzutéw (w szczegolnosci tych, ktére kwestionowaty
ustalenia dotyczgce zerwania/zgubienia zegarka przez M.J. podczas ucieczki z
miejsca zdarzenia). Podniesiony w kasacji zarzut stanowi ponowiong polemike
strony z sgdowg oceng dowodow, do ktorej juz odniesiono sie powyzej, rozwazajgc
inne zarzuty kasacyjne.

W kasacji zostat tez sformutowany zarzut ,ewentualny”, dotyczacy
naruszenia przepisu prawa materialnego w postaci art. 115 § 2 k.k. Takze ten
zarzut jest niezasadny. W rzeczywistos¢ zarzut ten posrednio dotyczy wymiaru kary,
poniewaz odwotuje sie do niewfasciwej oceny stopnia spotecznej szkodliwosci

czyny, a zatem jednej z ogdlnych dyrektyw wymiaru kary (art. 53 § 1 k.k.). Sad



Okregowy wyjasnit, dlaczego uznat, ze wobec M. J. zachodzi potrzeba zaostrzenia
wymiaru kary pozbawienia wolnosci i dlaczego czesciowo uwzglednit apelacje
prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego od kary (prokurator zgdat wymierzenia
skazanemu kary 3 lat pozbawienia wolnosci). Przypomnie¢ nalezy, ze stopien
spotecznej szkodliwosci czynu jest jednym z czynnikdw uwzglednianych przy
wymiarze kary, ale nie jedynym. Przepis art. 53 § 1 i 2 k.k. odnosi sie réwniez do
stopnia winy, celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma spetniac
wymierzona kara, wiasciwosci i warunkow osobistych sprawcy, sposobu zycia
przed popetnieniem przestepstwa i zachowania sie po jego popetnieniu. Sad Il
instancji zaakcentowat postawe skazanego, jego uprzednig wielokrotng karalnosc
oraz to, ze ,nie daje gwarancji prawidtowego postepowania nawet gdy orzekane sg
wobec niego kary pozbawienia wolnosci”. Te wnioski Sadu Il instancji nie mogg by¢
postrzegane jako niezgodne z ustalonym stanem faktycznym. Sad odwotawczy
wymierzajgc kare zaakcentowat rowniez okolicznosci czynu i role skazanego, tj.
jego swiadome dziatanie w warunkach wspétsprawstwa. Prawdg jest, ze Sad
odwotawczy wymierzajgc kare pozbawienia wolnosci nie odniost sie szczegotowo
do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego skazanemu. Niemniegj
jednak nie oznacza to, ze takowy nie byt w polu widzenia Sadu, ktoéry przyjat i
zaaprobowat jego ocene dokonang przez Sad Rejonowy. Zaostrzenie wymiaru kary
pozbawienia wolnosci byto skutkiem dostrzezenia przez Sad odwotawczy
okolicznosci obcigzajgcych, ktére nie zostaty wiasciwie zaakcentowane przez Sgd
meriti.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje obronhcy
skazanego M. J. jako oczywiscie bezzasadng. Wobec tresci tego rozstrzygniecia,
zbedne byto ustosunkowanie sie do zawartego w kasacji wniosku o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym znajduje

swe uzasadnienie w tresci art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



