Sygn. akt V KK 246/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 14 lipca 2022 r.,
w sprawie R. R.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 listopada 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. akt [l K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego z obowigzku ponoszenia kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 8 listopada 2021 r., w sprawie sygn.
akt Il AKa [...] (po rozpoznaniu apelacji obrohAcy oskarzonego R. R.), utrzymat w
mocy wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt IlI
KI[...]

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wywiodt obronca skazanego R. R.
zarzucajgc wskazanemu orzeczeniu: ,, obraze art. 79 § 1 pkt. 4 k.p.k. w zw. z ar.

433 § 1 k.p.k. przez pominiecie okolicznosci dot. zachowania oskarzonego R. R. na



rozprawie, ktére uzasadniato watpliwosé, czy stan jego zdrowia psychicznego
pozwala na udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny
oraz rozsadny, gdzie oskarzony Rola kilkukrotnie musiat prowadzi¢ obrone pod
nieobecnosc¢ obroncy, w dniu 15.01.2020 r. obronca przyjat substytucje od obroncy
oskarzonego, ktorego mogt wystepowac konflikt procesowy, w dniu 6 czerwca 2019
r. obronca udzielit substytucji innym obronca, z ktorych klientami mogt istnie¢
konflikt wobec R. R., co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg zawartg w
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.”.

W  konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...].

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co musiato skutkowa¢
jej oddaleniem na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut podnoszony w kasacji, w ktorym obronca sugeruje istnienie
watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego R. R., dotyczy wprost postepowania
prowadzonego przed Sgdem | instancji (w uzasadnieniu kasacji wskazano na
terminy rozprawy z czerwca i lipca 2019 r.), nie byt podnoszony w apelacji
whniesionej przez obronce od wyroku Sgdu Okregowego w P. Jak stusznie wskazat
prokurator w odpowiedzi na kasacje, w trakcie zadnej z rozpraw prowadzonych
przed Sgdem | instancji obronca nie wnosit 0 dopuszczenie dowodu z opinii
biegtych psychiatrow na okolicznos¢ stanu zdrowia R. R. Sposéb zachowania
oskarzonego na sali rozpraw stanowit realizacje przyjetej przez niego linii obrony i
nie powodowat watpliwosci stron, co do jego poczytalnoSci.

W tym zakresie twierdzenia skarzgcej sg gotostowne, nie przedstawit on
bowiem w kasacji zadnej dokumentacji medycznej, uzasadniajgcej formutowanie
takich watpliwosci. W sytuacji kiedy R. R. posiadat obronce, to nie mozna
skutecznie podnosic¢ — jak to czyni skarzgcy - ze doszto do obrazy art. 79 § 1 pkt. 4
k.p.k. i to w trakcie postepowania przed Sadem | instancji. Przy czym sugestia
skarzgcej, iz udzielona substytucja dla adw. M. (obroiAcy osk. J.) rodzita konflikt

procesowy rowniez nie zostata poparta zadng argumentacjg. W te] kwestii



ograniczono sie bowiem jedynie do stwierdzenia, iz ,mogt wystepowacé konflikt
procesowy” nie wykazujgc powodow owego konfliktu. Skarzagcy w zadnym zakresie
nie zdotat uzasadni¢ istnienia uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k.

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania orzeczono o oddaleniu
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, przy zwolnieniu skazanego z obowigzku
uiszczenia kosztow postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1
k.p.k.).

[as]



