V KK 235/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

w sprawie A.P.

wobec ktorej warunkowo umorzono postepowanie o czyn z art. 271 § 2 k k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 lipca 2023 r.

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego na korzysc

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Kutnie

z dnia 23 marca 2022 r., sygn. akt Il K 361/20, 1l Ko 194/22,

0 podjeciu postepowania warunkowo umorzonego

wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kutnie

z dnia 19 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K 361/20,

1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie i umorzy¢ postepowanie w
przedmiocie podjecia postepowania karnego warunkowo
umorzonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kutnie z dnia 19
sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K 361/20;

2. obciazy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sagdu Rejonowego w Kutnie z dnia 19 sierpnia 2020 r., sygn. akt
Il K 361/20, postepowanie prowadzone przeciwko A.P. o czyn z art. 271 § 2 k.k.
zostato warunkowo umorzone na okres proby wynoszacy rok (pkt 1). Jednoczesnie

Sad Rejonowy orzekt od A.P. Swiadczenie pieniezne w kwocie 200 zt na rzecz
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Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej (pkt 2) i obcigzyt
ja kosztami procesu (pkt 3). Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i uprawomocnit
sie z dniem 27 sierpnia 2020 r.

Postanowieniem z dnia 23 marca 2022 r., sygn. akt 1l K 361/20, 1l Ko 194/22,
Sad Rejonowy w Kutnie podjgt wobec A.P. postepowanie warunkowo umorzone
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kutnie z dnia 19 sierpnia 2020 r. w sprawie Il K
361/20. Wobec niezaskarzenia tego postanowienia przez zadng ze stron stato sie
oNno prawomocne.

Od powyzszego postanowienia kasacje w trybie art. 521 § 1 k.p.k., na
korzy$¢ A.P., wnidst Prokurator Generalny. Zaskarzyt je w catosci i zarzucit ,razgce
i majgce istotny wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa
materialnego, tj. art. 68 § 4 k.k., polegajgce na wydaniu w dniu 23 marca 2022 r.
postanowienia o podjeciu warunkowo umorzonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Kutnie z dnia 19 sierpnia 2020 r. w sprawie o sygn. akt Il K 361/20 postepowania
karnego, przeciwko A.P. w sytuacji, kiedy w dacie jego wydania uptynagt okres 6
miesiecy od zakonczenia rocznego okresu proby wyznaczonego oskarzonej, a
ktory to zakonczyt swoj bieg w dniu 27 lutego 2022 r., co skutkowato wykluczeniem
dopuszczalnosci prowadzenia po wskazanym terminie postepowania i pociggniecia
A.P. do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo z art. 271 § 2 k.k.”. Prokurator
Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Badajgc dopuszczalnosc¢ tej kasacji Sgd Najwyzszy uznat, ze prawomocne
postanowienie sgdu o podjeciu postepowania warunkowo umorzonego nalezy do
kategorii orzeczen, o ktérych mowa w art. 521 § 1 k.p.k. Konczy ono bowiem
incydentalne postepowanie nastepcze, uregulowane w rozdziale 57 Kodeksu
postepowania karnego i przesgdza o dopuszczalnoséci prowadzenia od nowa
postepowania karnego w danej sprawie.

Rzeczywiscie zaskarzone postanowienie zostato wydane 2z razgcym
naruszeniem art. 68 § 4 k.k. Zgodnie z tym przepisem, warunkowo umorzonego

postepowania nie mozna podjgC pozniej niz w ciggu 6 miesiecy od zakonczenia
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okresu proby. Wyrok warunkowo umarzajgcy postepowanie zostat wydany w dniu
19 sierpnia 2020 r., uprawomocnit sie z dniem 27 sierpnia 2020 r. Zgodnie z art. 67
§ 1 k.k., w przypadku warunkowego umorzenia postepowania okres proby biegnie
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia. Tym samym okres proby w stosunku do
A.P. uptyngt w dniu 27 sierpnia 2021 r. W konsekwencji mozliwos¢ podijecia
postepowania warunkowo umorzonego wygasta z dniem 27 lutego 2022 r.
Tymczasem zaskarzone kasacjg postanowienie o podjeciu tego postepowania
zostato wydane w dniu 23 marca 2022 r., a uprawomocnito sie z dniem 20 kwietnia
2022 r., a wiec po uptywie ustawowego terminu 6 miesiecy od zakonczenia okresu
préby.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stusznie wskazuje sie, ze po uptywie
okresu proby i dalszych 6 miesiecy nie jest dopuszczalne podjecie postepowania
warunkowo umorzonego. Z uptywem tego terminu dochodzi co do zasady do petnej
rehabilitacji sprawcy. Odzywa zatem domniemanie niewinnosci, a sprawca moze
uchodzi¢ za osobe, ktora przestepstwa nigdy nie popetnita (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2023 r., lll KK 585/22). Uptyw okresu, o ktérym
mowa w art. 68 § 4 k.k., oznacza, ze umorzenie postepowania karnego przestaje
by¢ warunkowe, lecz ex lege staje sie ostateczne. Po uptywie tego okresu
oskarzony nie moze ponosic zadnych negatywnych skutkow popetnienia
przestepstwa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2020
r., IV KK 262/19).

Podsumowujgc, podjecie warunkowo umorzonego postepowania po uptywie
terminu okreslonego w art. 68 § 4 k.k., stanowi razgce naruszenie prawa, o ktérym
mowa w art. 523 § 1 k.p.k., majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Osoba,
wobec ktérej warunkowo umorzono postepowanie, ponosi bowiem konsekwencje
prawne, ktérych zgodnie z ustawg ponosi¢ juz nie moze.

Majac to na wzgledzie nalezato uchyli¢ zaskarzone kasacjg postanowienie i
umorzy¢ postepowanie w przedmiocie podjecia postepowania uprzednio
warunkowo umorzonego w sprawie o sygn. akt Il K 361/20. Eliminacja
zaskarzonego postanowienia z systemu prawa powoduje, ze nie jest dopuszczalne
prowadzenie od nowa postepowania karnego uprzednio warunkowo umorzonego

(nie ziszcza sie przestanka z art. 551 zd. 1 k.p.k.).
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Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 632 pkt 2 k.p.k. i art. 638 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak na wstepie.

(TM)

[t.n]



