Sygn. akt V KK 233/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 2 czerwca 2021 r.,
sprawy A. P.

skazanego z art. 29781 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 8 lutego 2021 r., sygn. akt: V Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt [l K (...)

na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K
(...) uznat oskarzonego A. P. za winnego tego, ze w dniu 20 sierpnia 2019 r. w W.
na ulicy (...), po uprzednim wytamaniu drzwi wejsciowych do plebanii parafii
rzymskokatolickie] pod wezwaniem (...), dostat sie do wnetrza budynku, gdzie
nastepnie wtamat sie do mieszkania A.B., skad dokonat zaboru w celu

przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 18.000,00 zi, czym dziatat na szkode A. B.,



przy czym czynu tego dopuscit sie w okresie pieciu lat od odbycia kary dwoch lat
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego do Spraw Karnych
w W. z dnia 14 lutego 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt 53Hv (...) miedzy
innymi za przestepstwo kradziezy z wkamaniem, ktorg to kare odbyt w okresie od 12
pazdziernika 2016 r. do 8 marca 2018 roku, tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. i skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sgd
zobowigzat rowniez oskarzonego do naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem
szkody, oraz na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa przedmiotow zabezpieczonych jako dowody rzeczowe w sprawie w
postaci dwoch metalowych rur i dwoch elementow konstrukcji drewnianej

pochodzgcych z drzwi.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce Sad Okregowy w K., wyrokiem

z dnia 8 lutego 2021 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego wystgpit obronca skazanego.
Skarzgcy zarzucit razgce naruszenie prawa moggce mie¢ wpltyw na tresé

orzeczenia, to jest:

1) art. 5 § 2 k.p.k. przez zaabsorbowanie do prawomocnego wyroku niedajgcych
sie usungC watpliwosci dotyczgcych w jakim momencie skazany wszedt do
budynku plebanii, a nastepnie dokonat wtamania do pomieszczen mieszkalnych

zajmowanych przez pokrzywdzonego A. B.;

2) art. 71410 k.p.k. przez zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej naruszenia
zasady swobodnej oceny dowoddw przez przyjecie dowolnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego, w gtéwnej mierze opartej na pierwszych
wyjasnieniach  skazanego  sporzadzonych przez  przestuchujgcych  go
funkcjonariuszy, ktérym to wyjasnieniom skazany zaprzeczyt, nie sktadajgc swojego
podpisu w protokole potwierdzajgcego tres¢ sktadanych wyjasnien;

3) art. 457 § 3 k.p.k. przez nieustosunkowanie sie w sposob spetniajgcy minimalny
standard procesowy w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego do zarzutéw i

wnioskéw zawartych w skardze apelacyjnej obroncy A. P.



Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego w K. i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu
Rejonowego oraz przekazanie sprawy A. P. do ponownego rozpoznania Sgdowi i

instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

W replice obronca obszernie ustosunkowat sie do argumentacji oskarzyciela

publicznego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato

oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie rozwazan w tym zakresie zasygnalizowania wymaga utrwalone
stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym ten Srodek zaskarzenia ma
charakter nadzwyczajny i przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko w
powodu uchybierr wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).
Postepowanie kasacyjne nie stanowi kolejnej, alternatywnej, badz dublujgcej
kontrole apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instanciji.
Rolg tego postepowania jest bowiem, co do zasady, kontrola orzeczeh sgdow
odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszenh prawa materialnego
lub procesowego, ktore majg istotny wptyw na tres¢ prawomocnego orzeczenia.
Sad Najwyzszy nie jest natomiast upowazniony do ponownej, samodzielnej oceny
dowodow i na tej podstawie - kontroli poprawnosci poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, albowiem jego kognicja ustawowa ogranicza sig, z woli ustawodawcy,
do pozostawania ,sagdem prawa”, nie zas ,sgdem faktu”. Jest to zatem zgota
odmienna pozycja wzgledem postepowania instancyjnego prowadzonego przed

sgdami powszechnymi.



Z tych wzgledow razgcym naruszeniem prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1
k.p.k., musi by¢ dotkniete orzeczenie sgdu odwotawczego, a nie sgdu | instanciji.
Zarzuty kasacyjne, jezeli majg byC skuteczne, nie mogg sprowadzac sie do
prostego powielenia zarzutow stawianych w apelacji, lecz muszg wskazywac¢ badz
to na pominiecie ktéregos z nich przez sad odwotawczy w toku kontroli instancyjnej
badz tez na wadliwe ich rozpoznanie w toku tej kontroli. Muszg w sposob
precyzyjny wskazywac, na czym miatyby polegaé razgce btedy w przebiegu tej
kontroli (zob. postanowienie SN z 16.02.2021 r., IV KK 5/21).

Tych wymogow wywiedziona w sprawie kasacja nie spetnia w najmniejszym
stopniu, stanowigc wytgcznie probe poddania kolejnej kontroli rozstrzygniecia Sgdu
pierwszej instancji, tym razem przez Sad kasacyjny i to — jak wynika z uzasadnienia
nadzwyczajnego S$rodka zaskarzenia - praktycznie wylgcznie w zakresie

obejmujgcym poczynione ustalenia faktyczne.

Tylko zatem dla porzadku wskaza¢ nalezato, ze poprawnosé¢ w sferze
kompletowania i oceny zgromadzonego materialtu dowodowego przez Sad meriti
zostata zweryfikowana przez Sad odwotawczy w ptaszczyznie wszystkich zarzutow
podniesionych w apelacji, a rezultaty kontroli odwotawczej zostaty precyzyjnie,
wszechstronnie - z odwotaniem sie do zgromadzonych w sprawie dowodoéw o
charakterze rzeczowym ( zapiséw z monitoringdw odzwierciedlajgcych wizerunek
skazanego i jego charakterystyczne elementy, miejsca, w ktorych przebywat
skazany, specyfiki jego zachowania, charakterystycznych przedmiotow
znajdujgcych sie w jego dyspozyciji, bilingow telefonicznych skonfrontowanych z
rzeczywistym czasem rejestracji zdarzen zapisanych w monitoringu, opinii
mechanoskopijnej) oraz dowodoéw osobowych (wyjasnien skazanego i relacji
Swiadkéw) - umotywowane i $wiadczg o dochowaniu standardow rzetelnej kontroli

odwotawczej, ktdre wyznaczane sg przepisami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Sad Okregowy nie mogt naruszy¢ dyspozycji art. 7 k.p.k., albowiem nie
przeprowadzat, w zakresie wskazywanym przez skarzgcego, wtasnego
postepowania dowodowego. Skoro zatem Sad ad quem nie oceniat samodzielnie
materiatu sprawy, a wytgcznie dokonywat kontroli apelacyjnej wyroku Sgdu meriti

przez pryzmat zarzutdow podniesionych w apelacji oraz prawidtowosci



procedowania w tym zakresie, nie wigzaly go, a przynajmniej — nie w sposob
bezposredni, zasady swobodnej oceny dowodow wystowione w art. 7 k.p.k.
Zaprezentowane przez obrone ujecie zarzutu kasacji Swiadczy wytgcznie o probie
skitonienia Sadu Najwyzszego ponownej samodzielnej oceny zebranych w sprawie
dowoddw, co jest niemozliwe jako sprzeczne z oczywistymi zatozeniami instytucji
kasacji (zob. m.in. postanowienie SN z 18.02.2021 r., V KK 38/21).

Z kolei zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. moze by¢ uznany za skuteczny
tylko wéwczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy sad rzeczywiscie powzigt
niedajgce sie usung¢ watpliwosci, jednak nie rozstrzygnagt ich na korzysc
oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy zaprezentowanie przez
strone wilasnych watpliwosci co do zgromadzonego materiatu dowodowego i
wymowy poszczegolnych dowodow. Jezeli poczynione ustalenia faktyczne
uzaleznione sg od obdarzenia wiarg tej, czy innej grupy dowodoéw, nie wchodzi w
rachube naruszenie reguty in dubio pro reo, albowiem jednym z podstawowych

obowigzkdéw sgdu orzekajgcego jest swobodna ocena dowodow (art.7 k.p.k.).

Niezaleznie od powyzszego przypomnie¢ wypada, ze sformutowanie, w
odniesieniu do tych samych lub przedmiotowo powigzanych zagadnien, zardwno
zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., jak i art. 7 k.p.k. jest nielogiczne, albowiem
watpliwosci nieusuwalne dotyczg tego, czego ocena wiarygodnosci dowodow,

choc¢by w kierunku pozgdanym przez skarzgcego, nie bedzie w stanie usungg.

Kryterium formalnej poprawnosci spetnia wytgcznie zarzut naruszenia art.
457 § 3 k.p.k., skoro jest on bezposrednio zwigzany z postepowaniem instanciji
odwotawczej. Zarzut ten okazat sie jednak bezzasadny w stopniu oczywistym, a
pisemne motywy wyroku nie majg charakteru szablonowego i w wystarczajgcym
stopniu, czytelnie ustosunkowano sie w nich do zarzutow zgtoszonych w apelaciji.
Niezaleznie od powyzszego obronca utracit z pola uwagi normatywny zakaz
wyrazony w art. 537a k.p.k., przewidujgcy ze nie mozna uchylic wyroku sadu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.



Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako

oczywiscie bezzasadna.

Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw

do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.



